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El Pacifismo Critico de Immanuel Kant
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En ningln &mbito se muestra la natural eza humana menos
amable que en las relaciones de los pueblos entre si.

IMMANUEL KANT
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es hoy un referente indispensable en €l tratamiento de |os temas clésicos
delafilosofia. Ciertamente, laimportanciadelostemastratados por Kant
y, por ende, la preferencia por uno u otro de sus trabajos, haido variando con los
tiempos y las inquietudes fil osoficas. Esto es particularmente notable en el caso
de su concepcidn politicay de las relaciones internacionales que Kant plasmoé
en varios trabajos entre los cuales destaca Idea para una historia universal
desde un punto de vista cosmopolita y, por supuesto, Hacia la paz perpetua,
textos que en las Ultimas décadas han despertado un renovado interés entre los
circulosfilosoficos.
Kant desarroll6 unafilosofiadelahistoriaen donde el conflicto (lainsociable
sociabilidad) y, por tanto, laguerra, juegan un papel fundamental en el desarrollo
de la sociedad y las relaciones politicas. Asimismo, es comun asociar a nuestro

Q mas de 200afios de que la obra kantiana se diera a conocer, ésta
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fil6sofo con una genuina preocupaci én por disefiar un proyecto de paz que fuese

definitivo, esto es, no un pacto de paz, sino un programaen el cual las naciones

se proyectaran de manera irrenunciable e irremediable a la consecucién de

dicho ideal. Pero, entonces, ¢cual es exactamente la postura de Kant frente al

problemadelaguerra? ¢acaso no lajustifica? Y si esto esasi ¢podemos conciliar

esa postura con la del fil6sofo comprometido con la paz? En €l presente ensayo

me propongo responder a estas cuestiones que, de manera conjunta, me llevarén

atratar de explicar en qué consiste lo que llamo €l pacifismo critico de Kant.
En el camino a estas respuestas abordaré varias cuestiones de acuerdo con €l

siguienteorden:

1) el papel del conflicto y laguerraen laconcepcién raciona y teleoldgicade la
historiade Kant;

2) en qué consiste su propuestay justificacion del camino hacialapaz; y

3) tendré que vincular estas ideas con e mandato moral no debe haber guerra,
gue Kant expresaraen su filosofiamoral, y que hace delapaz no sélo unideal
sino también un deber.

EL PAPEL DEL CONFLICTO Y LA GUERRA EN LA HISTORIA

Cuando Kant se aboco a tratamiento del tema de la historia y las relaciones
internacionales, ya habia completado su gran obra en torno a las condiciones y
limites del conocimiento. Esto podriallevarnos a concluir que Kant consideraba
estos temas como secundarios respecto del problemadelacienciay laposibilidad
de lametafisica. Sin embargo, es esta unainterpretacion superficial e imprecisa.
En realidad, a lo largo de la obra kantiana puede trazarse un hilo conductor a
travésdel cual esposible reconocer su genuinapreocupacion por laformacion del
caracter mora y €l papel de larazon en la conducta humana.

[...] muy temprano en su carrera, Kant sostuvo clarasy profundas creencias morales,
en gran medida formadas, sin duda, por su instruccién en la religion pietista, pero
también profundamente influenciadas por la culturade lallustracion y, especialmente,
por los escritos de Juan Jacobo Rousseau.!

1Allan Wood, “Introduccion” a*“Practical Philosophy”, The Cambridge Edition of the Works of I. Kant,
p. Xiii.
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El hecho de que Kant se encargase primero de | os problemas epi stemol 4gicos
podria leerse como & cumplimiento de la tarea necesaria e indispensable para
sentar basesfirmes sobrelas cuales pudieran plantearse las cuestiones mésvitales,
las preguntas méas urgentes que tienen que ver con e sentido de la vida tanto
individual como social.

Esasi que muchas delasideas de Kant entorno alafilosofiadelahistoriay la
filosofia politica de hecho se vinculan con el contenido de las tres criticasy con
trabajos sobre fundamentacion delamoral, el derechoy lajusticia, algunosdelos
cualesfueron elaborados de maneramuy cercanaalos ensayos |lamados menores.
De manera que Kant contaba ya con un solido edificio filoséfico en e cual hacia
falta colocar las Ultimas piezas que le dieran su formadefinitiva.

Puedo entonces empezar por plantear que el mayor interés de Kant en la
historia debe verse como un interés moral mas que cognitivo.? En efecto, para
Kant es claro que después de constatar que la historia es unaforma particular de
la experiencia humana, i.e, un conjunto de eventos 0 sucesos ubicables en €
espacioy € tiempo, lo esencial, entanto tareade fil 6sofo, es preguntarse por € sen-
tido o & significado de dicho material delaexperienciade maneraque adquieraun
sentido moral que también se proyecte a futuro. “La historiaes el dominio en €l
cual la accién humana debe crear una sintesis progresiva entre las demandas
moralesdelarazony € mundo actual delaexperiencia’.® No obstante, lasintesis
no sereducealosactossingulares sino queinvolucraal conjunto delaexperiencia
humana en su actuar préctico. Asi, para €l autor de la Critica de la razén pura,
unareflexion cuidadosapor parte del fil6sofo debiallevarle alaconclusion de que
el estudio delahistoriano consiste solo en descubrir lasleyes causales que expli-
guen los acontecimientos delahistoria, sino en redisefiar el material empirico del
pasado de acuerdo con unaracionalidad teleol 6gica.

Tenemos el material delahistoriaque no son sino hechos particul ares, esdecir,
meraexperiencia, delamismamaneraque tenemosfendmenos naturales como €l
material con € cual construimos las teorias cientificas. A dichos fendbmenos se
aplican lasleyes universaes de acuerdo con untipo de razonamiento causal propio
de las explicaciones cientificas. En €l caso de la historia, por € contrario, o que
interesa es la particularidad de los hechos a | os cual es tenemos que encontrarles
un sentido y una finalidad, y esto se logra a través de la formulacion de una

2Yovel Yirmiyahu, Kant and the Philosophy of History, p. 7.
3 1bid.
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hipétesis de trabajo sobre laintencién de laNaturaleza. Esta seria, por |o menos,
la postura de Kant en la Idea para una historia universal en sentido cosmopolita.
No obstante, una concepcion tel eol 6gica acabada solo fue posible con latercera
critica, en donde atravésdel juicio reflexivo se establece lametodol ogia adecuada
para pensar la historia, dice Kant en la Critica del juicio:

Hemosmostrado en | o que precede que, segun principiosderazon, no paralafacultad de
pensar determinante, pero si para la reflexivo tenemos causa suficiente parajuzgar a
hombre, no sdlo como fin natural [...] sino también como fin dltimo de la naturalezaen
estatierra, enrelacion con el cual todas|as demas cosas natural es constituyen un sistema
defines. [...] El primer fin de lanaturaleza seria, entonces, lafelicidad, y €l segundo la
culturadel hombre.*

Desde estaperspectiva, € estudio delahistoriadebellevar aplantear un principio
totalizador que contribuyaalatransformacion del ambito moral y poalitico.

El proceso de la historia en su totalidad esté orientado a a canzar 1o que Kant
[lama el mas alto de los bienes, ideal raciona que se construye a partir de una
nocion regulativa de la historia y que corresponde a imperativo Actla para
promover el masalto bien en el mundo. Esteimperativo esacorde con laintencion
delaNaturaleza que € fildsofo intenta descubrir, pues “no le queda otro recurso
—dado que no puede presuponer en los hombres y su actuacion global ningln
propésito propio—[...]" > Asi, @ hilo conductor de lareflexién sobrelos fendbmenos
humanos, consiste en suponer que la Naturaleza trabaja de manera oculta para
conseguir € progreso politico y moral que lleve a la humanidad a su maximo
desarrallo.

Retomaré, pues, los principales conceptos expresados en la Idea para una
historia universal en sentido cosmopolita. En primer lugar, Kant establece
(“Tesis1™) que todas las capacidades de |os organismos y seres de la Naturaleza
estan dadas para ser desarrolladasy empleadas en su totalidad: “ un érgano que no
debe ser utilizado, una disposicion que no alcanza su finalidad, supone una
contradiccion dentro de la doctrina teleol6gica de laNaturaleza” .6 En el caso de
los seres humanos, |os Unicos dotados de razon, éstas capacidades y talentos se

4Immanuel Kant, Critica del juicio, p. 274.
®Immanuel Kant, Idea para una historia universal..., p. 5.
¢1bid., p. 6.
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desarrollan plenamente sélo en la especie (“Tesis 111"). Se requiere del progreso
paulatino de las generaciones para alcanzar las metas que la Naturaleza se ha
propuesto para el hombre. De manera que €l sujeto de la historia es la especie,
pero ¢cud es el mecanismo en virtud del cual ésta puede plantearse metas méas
alla de su naturaleza instintiva? Kant responde que una insociable sociabilidad
inherente a su naturaleza (“ Tesis IvV"):

Entiendo aqui por antagonismo la insociable sociabilidad de los hombres,
esto es, el que su inclinacién a vivir en sociedad sea inseparable de una
hostilidad, que amenaza constantemente con disolver esa sociedad.”

En efecto, es el antagonismo el que despierta en el hombre la necesidad de
desarrollar sus habilidades parasobrevivir en un medio en € cud tiene que conciliar
su anhelo delibertad y susinclinaciones egoistas con las de otros seres que aspiran
y pugnan por o mismo. Lejosde considerar este antagoni smo como algo hocivo o
perverso, para Kant setrata de un gran acierto de la Naturaleza, pues através de
éste el hombre despierta y pone a prueba sus multiples capacidades. En esta
medida se acerca claramente a Hobbes, parael cual estambién el antagonismo €l
principio o lacondicion de posibilidad de todo orden civil. Hay, sin embargo, una
diferencia importante entre ambos autores, para Kant la guerra de todos contra
todosaqueserefiere Hobbesno eslaexpresién deloirracional, sino laexpresion
de la condicion humana, esa madera tan torcida de la cua nada bueno cabe
esperar. Ahorabien, algun objetivo tiene esa disposicién humana, esto es, habria
gue preguntarse a qué apunta o cual es la finalidad de dicho mecanismo. Kant
formulalarespuesta de distintas maneras, pero podemos convenir en que lameta
a ser alcanzada consiste en un estado en €l cual prevalezca el derecho: “[...] solo
en € terreno acotado de la asociacion civil estas mismas inclinaciones (por una
libertad irrestricta) produciran el mejor resultado: tal y como losérboleslogran en
medio del bosque un belloy recto crecimiento (“ Tesisv”)”.2 Si bien escierto que
Kant es un defensor de laley y el orden, éstos adquieren sentido en virtud de
gue son |os Unicos medios que pueden llevar acumplir con €l ideal del bien mas
alto, € equilibrio perfecto entre el egoismo y la libertad, perseguido de manera
individual, pero sélo realizable en el &mbito de laespecie.

1bid., pp. 8-9.
81bid., pp. 11.
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No obstante, para que lainstauracion de una constitucion civil seaposible, es
necesario una reglamentacion de las relaciones entre las naciones (“ Tesis vil™).
De otra manera, todo aquello que se ha logrado al interior del Estado no podria
garantizarse sin un equilibrio de fuerzas entre los pueblos. Empero, el estado de
paz no es algo que sede natural 0 espontdneamente, requiere de ser construido. Y
aqui también es la confrontacion, la guerra, € mecanismo del cual se sirve la
Naturalezaparallevar al hombre a cumplimiento de un plan disefiado por ella:

LaNaturaleza hautilizado por |o tanto nuevamente laincompatibilidad delos hombres,
cifrada ahora en laincompatibilidad de las grandes sociedades y cuerpos politicos|...]
como un medio paradescubrir en suinevitabl e antagonismo un estado de paz y seguridad,
esdecir, atravésdelaguerra®

En este contexto, Kant concibe la guerra como un producto de laintencion de
laNaturalezay no como algo necesariamente deseado por los puebl os. Suargumento
no podriaser massutil: laNatural ezadisponelaguerraporgue slo asi loshombres
severanforzadosabuscar cadavez mejoresformulasdelograr lapazy lajusticia
Si la Naturaleza hubiese dispuesto la concordiay no e conflicto, el hombre no
tendrianecesidad alguna de esforzarse en ese sentido. Sobre esta base, podriamos
lanzar lasiguientetesis: lamoral y lapoliticano pueden darse, alos ojos de Kant,
sin e concurso del conflicto y la guerra como |os mecanismos hecesarios que
impulsan ala creacion de dichos ambitos.

Lo que, en principio, podria parecer una contradiccion, se desvanece através
del punto de vista kantiano: hay que recordar que no podemaos quedarnos en €l
nivel delaconstatacion deloshechos, esnecesario ir masallaparapoder apreciar
de qué manerala aparente irracionalidad y capricho del actuar humano adquiere
sentido en la perspectivade un plan superior en cuanto asusmetasy objetivos. Es
asi como, la guerra entre las naciones, ciertamente indeseable y reprobable, no
sblo cumpleunafuncion en e plano delarealidad inmediata, puesen el nivel dela
racionalidad histéricallegaun punto en el cua seagotaasi misma: conformemasse
desarrolla, en mayor medida muestra su ineficacia para solucionar las pugnas
entre naciones rivales. En efecto, Kant esté convencido de que el avance de la
[lustracién harddelaguerraun recurso totalmente artificioso y futil (“ Tesisvii”),

°lbid., pp. 13-14.
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pues aln para los soberanos més insensatos, resultara claro que es preferible
establecer otro tipo de relaciones entre los Estados, gracias alas cual es obtendran
mayores beneficios. Esta serd apenas una primera etapa en la formacion de un
macro-cuerpo politico que acabara por constituirse en “un estado cosmopolita
universal en cuyo seno se desarrollen todas las disposiciones originarias de la
especie humana”.*°

Asi, acorde con una concepci6n teleol 6gicade la historia, Kant considera que
la guerra debe conducir irremediablemente al establecimiento de unafederacion
de naciones regida por una constitucién o derecho que regule sus rel aciones:

Es decir, a igual que lainsociabilidad obligd a los individuos humanos a formar una
comunidad y someterseaunaconstitucion civil legal, asimismo, € enfrentamiento enlas
relaciones exteriores entre los estados, esdecir, lainsociabilidad internacional, habrade
llevar aalgunaformade comunidad en este macro-nivel .1t

Estas breves observaciones me llevan ala conclusion de que en lafilosofia
delahistoriakantianalaguerraes un fenédmeno natural delahistoriahumana,
lo que no quiere decir que sea moralmente justificable, mientras que el orden
social y la paz son constructos humanos. De hecho, como presentaré més
adelante, para Kant, guerray justicia no son conceptos que puedan vincularse.
Lo propio delajusticiaeslapaz y no laguerra.

LA PAZ COMO IDEAL Y COMO DEBER

Para Kant es evidente, entonces, latrascendenciadel conflicto entrelos hombres
y entrelas naciones. Desde su perspectiva, son multiples|os gjemplosalos que se
puede aludir para mostrar esta tendencia de la natural eza humana a enfrentarnos
losunos conlosotros. Pero Kant consideraque esalin mas evidente € antagonismo
en las relaciones entre los Estados, en las cuales no ha podido ser superado €l
estado de barbarie y brutalidad tipico del estado de naturaleza, esto es, el estado
de guerra permanente;

©1pid., p. 20.
1J. Conill, “El ideal delaPaz en e Humanismo ético de Kant”, en V. Martinez Guzman (ed.), Kant: La
paz perpetua doscientos afios después, p. 56.
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[...] laguerrano es, adecir verdad, sino el medio tristemente necesario en el estado de
naturaleza para afirmar el derecho por lafuerzal...] aguel en donde los derechos de la
nacion se mantienen por € mero poder, donde ningunade |as partes puede considerarse
unenemigoinjusto...] y el surgimiento del conflicto determinael lado en el cual radica
lajusticia.?

Estaideaaparece constantemente en susreflexiones sobrelahistoria, lareligion
y laantropologia. El objetivo tedrico de Kant es, sin duda, obtener las conclusio-
nesfilosdficas sobre el significado moral y politico del conflicto entodassusvarian-
tesy no lasimple descalificacion. Es en el ensayo Hacia la paz perpetua donde
Kant se manifiestaen favor delapaz, entanto ideal delahumanidad —distinta
deun mero pacto deatorio y temporal—, parael cual intentaofrecer unafundamen-
tacion racional y moral. En efecto, las tesis contenidas en esta obra pueden ser
interpretadas como un [lamado ala consideraci 6n de acciones politicasinmediatas
dirigidasaal canzar lapacificacién delos Estados europeos.*® Pero también pueden
verse, creo que de manera mas atinada, como la expresion de un ideal moral al
cual deben aspirar los Estados, alin cuando dicho ideal no sea asequible.

Quizés|o primero que habria que retomar de las ideas expresadas en Hacia la
paz perpetua, esladiferencia entre el estado de pazy el armisticio 0 €l cese de
hogtilidades:

El estado de paz [ ...] no esun estado natural (status naturalis); que esmas bien un estado
de guerra, es decir, un estado en el que, si bien las hostilidades no se han declarado, si
existe una constante amenaza de que se declaren. El estado de paz debe, por tanto, ser
instaurado, pues la omisién de hostilidades no es todavia garantia de paz.**

Hay que hacer notar que al afirmar que la paz no es, como en €l caso de la
guerra, un estado natural, Kant evitaidentificar el verdadero estado de paz con los
periodos intermitentes en los cuales se interrumpen las hostilidades sélo como
predmbulo de una nueva guerra. Lapaz es, por ende, un estado anti-natural, algo

2lmmanuel Kant, Hacia la paz perpetua, pp. 76-77.

13Es probable que Kant hayatomado como modelo la Liga de los principes germanos (1785), auspiciada
por Federico, El Grande, cuyafinalidad fuelade mantener el tratado de Westfalia, evitando asi unanueva
guerracontraAustria

¥ mmanuel Kant, Hacia la paz perpetua, p. 81.



El pacifismocritico... 249

gue debe ser impuesto sobre la tendencianatural a permanecer en conflicto. Pero
para que € estado de paz pueda establecerse, tienen gque satisfacerse algunas
condiciones que ponen de manifiesto el modo como laastuciade laNaturalezase
sirvedelaaccion librede hombre paraque éste consiga sus propositos. Lamanera
en que libertad y Natural eza se conjugan es quizas la aportacién méas original del
trabaj o kantiano acercadel concepto de organizacion politicay, por ende, sobrela
posibilidad delapaz.

En primer lugar, serequiere transitar aunaetapa en lacual las naciones estén
organizadas a través de leyes que garanticen y limiten la libertad individual a
través de unaconstitucion. Algo he apuntado sobre el transito del estado delibertad
irrestrictaa orden civil, tomando como referenciaalgunas de lastesisdelaldea
para una historia universal en sentido cosmopolita. No esta de més, sin embargo,
retomar algunas ideas que en este mismo sentido expresara Kant en Comienzo
presunto de la historia humana (1786). En este breve trabgo, nuestro autor se
aboca, por medio de un relato histérico-filosofico, a la reconstruccién de dicho
transito. Describe laformaen que el hombre experimentalibremente, movido por
sus impulsos naturales y su imaginacion, todas las formas de la voluptuosidad,
ampliando asi su espectro de sensaciones ligadas al alimento y ala sexuali-
dad. Primer ensayo de libertad que le lleva, irremisiblemente, a considerar su
lugar en & orden natural, como fin Ultimo de la Naturaleza. En efecto, el hombre
comprende que la Naturaleza ha dispuesto un orden en donde hay seres que son
medios y otros que son fines. Siendo racional, é es un fin y no un medio. La
distincién supone, alapar, el principio deidentidad entre los hombres. El trénsito
del estado de rudezanatural del hombre alacondicién de humanidad es el paso de
lalibertad salvaje alalibertad con limites, esdecir, alaposibilidad de vivir dentro
de un orden social. Esimportante sefidar, sin embargo, que el principio que hace
iguales alos hombres (ser fin de la Naturaleza) no anula el conflicto. El que los
hombres se reconozcan como iguales en su dignidad (i.e, como sujetos morales)
no se traduce en un pacto de no agresion, sino en e fundamento sobre el cua es
posible construir un estado de derecho que dirime los conflictos a través de una
ley que vale paratodos.

Kant est4 pensando, entonces, en unaconstitucion civil perfectay republicana
porgue eslaquelaque resultamas acorde con laideadeigualdad y libertad entre
loshombres (en suma, el mismo ideal delaRevolucidn francesa), lo quesignifica
gueen unarepublicalosindividuos son ciudadanos, i.e, sujetos cuyos derechosno
pueden ser ignorados o alienados por quienes estan encargados de la conduccion
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politica. Al respecto, hablando delalibertad de expresion que debeimperar enun
Estado ilustrado, escribe en ¢Qué es llustracién? (1784):

Este espiritu delibertad se extiende también haciafuera, incluso en donde ha de contender
con |os obstacul os exteriores de un gobierno que se hamalentendido asi mismo[...] en
libertad, no se hade estar preocupado respecto de latranquilidad pablicay launidad de
larepublica. Los hombres salen poco apoco con su trabajo de su estado de rudeza, s no
se trata de mantenerlos en € de modo absolutamente artificial .**

Mal hace un soberano queimpone restriccionesartificialesalalibertad delos
ciudadanos. Pero ¢qué entiende Kant por coercion artificial? y, en todo caso,
¢cudl seria una coercion no artificial? La pregunta es pertinente porgue, como
yase hasefidlado, paraKant el limite alalibertad es una condicion sine gua non
del ordencivil.

La coercion artificia y, por ende, laindeseable, se refiere a todo intento por
limitar la libertad de pensamiento y de expresion a que se tiene derecho por €l
conocimiento en algunamateria. Eslo que Kant Ilamael uso publico delalibertad.
Esto es, ningn gobierno puedeimpedir queloshombrespienseny razonen, siempre
y cuando la expresion de esas ideas ponga en peligro el bien comin. De aqui la
afirmacion kantiana“ jrazonad tanto como queraisy sobre lo que querdis; sdlo que
obedeced!” 1% Asi, aunque resulte paraddjico, €l marco de la ley, instaurado por
unaconstitucion civil, debe permitir el mayor margen posible paraqueloshombres
seexpresen libremente. Sin este marco no puede garantizarsedichalibertad y, por
ende, no podriadarse el avance haciaunamayoriade edad de los puebl os, esto es,
hacia una época de llustracién. “El progreso histérico como camino hacia un
mundo moral es planteado por Kant como unideal utépico quetieneensubasela
sociedad civil”.Y El primer eslabon es el todo juridico; el segundo momento es el
todo cosmopolita, como laarmoniade todos|os Estados que dariacomo resultado
el ideal utdpico delapaz

La constitucién republicana se convierte, entonces, en la primera condicién
paralapaz duraderapuescon ellase garantizaque el poder y, por ende, laempresa

3 Immanuel Kant, “¢Qué es llustracion?’, en En defensa de la Ilustracion, p. 70.

®1hid., p. 71.

17C. FloresMiguel, “Comunidad éticay filosofiade la historiaen Kant”, en Javier Muguerzay Roberto
Rodriguez Aramayo (eds.), Kant después de Kant, p. 210.
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deguerra, queden acotados por un marco legal otodo juridico en donde e destino de
losindividuos no es propiedad del gobernante. Por ende, éste no puede esgrimir €l
derecho de guerra, como un derecho absoluto, por encimadelosinteresesy dere-
chos de | os ciudadanos:

Si espreciso el consentimiento de |os ciudadanos (como no puede ser de otro modo en
esta constitucién) paradecidir “si debe haber guerrao no”, nadamas natural que el que
sepiense mucho € comenzar un juego tan maligno, puesto que ellostendrian que decidir
parasi mismos todos los sufrimientos de la guerra.’®

Es, precisamente, hacia el derecho de guerra que Kant va a dirigir varios de
sus comentarios criticos. Las naciones pueden pugnar por sus derechos solo
emprendiendo guerrasy no através de un tribunal independiente; perolaguerray
su favorable consecuencia, la victoria, no pueden determinar ese derecho.’® En
efecto, una cosa es reconocer que ante laimposibilidad de un tribunal que actte
por encimade las nacionesy pueblos, éstos se vean en lanecesidad de luchar por
el reconocimiento de sus derechos a través de la guerray otra, no sdlo distinta,
sino moralmente inaceptable, que esto constituya el fundamento de un derecho.

Unasegunda condicién consiste en el establecimiento de un contrato entrelas
naciones, sin el cual esimposibleimponer el estado de paz. Dicho contrato oliga
para la paz (foedus pacificum) se distingue de los tratados de paz en que estos
ltimos tienen como objetivo €l fin de una guerra en particular, mientras que e
primero busca la erradicacion definitivade la guerra. Otra diferenciaimportante
es que los tratados de paz son acuerdos en donde el vencedor impone sus
condiciones a vencido con lo que aumenta su cuota de poder entre las naciones.
Por el contrario, laliga paralapaz no busca parasi misma poder alguno,

[...]sino mantener y garantizar solamente la libertad de un Estado para si mismo vy,
simultaneamente, la de otros Estados federados, sin que éstos deban por esta razén
(como los hombres en el estado de Naturaleza) someterse a leyes publicas y a su
coaccion.?

8 mmanuel Kant, Hacia la paz perpetua, p. 85.
®1bid., p.91.
2 1bid.
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Vedmos con més detalle la naturaleza particular de este contrato.

Es necesario recordar que para Kant |as naciones se encuentran en un estado
delibertad salvaje, al igua queloshombresantesdetransitar al estado de derecho.
Sin embargo, la naturalezadel contrato es, en uno y otro caso, diferente. Cuando
el individuo se somete alaley no pierde su individualidad, tampoco se pone en
peligro su capacidad de autonomia. En el caso de los Estados ya formados, e
someti miento aun gobierno superior quelegislaralasrelaciones entrelos pueblos
supondria que éstos pierden su caracter de unidades auténomas. De aqui que,
necesariamente, €l contrato supone no la formulacién de un codigo de leyes que
se impongan a los Estados soberanos, sino un federalismo libre, que sblo puede
lograrse, paulatinamente, unavez quelaidea de un posible acuerdo de paz definitiva
vaya extendiéndose conforme alaidea del derecho de gentes. Pero, ademas, €l
contrato entrelas naciones con viasaconseguir un derecho cosmopolita, adiferencia
delasconstitucionesciviles, si pretende anular €l conflicto de manera definitiva.
L os pactos de paz son, entonces, meros hechos accidental es que anada conducen
mientras laidea de una posible federacion libre no esté presente en € espiritu de
los pueblos. Ahora bien, el derecho cosmopolita debe construirse conforme al
derecho de gentes, pero si éste se concibe como derecho de guerra

[...] habria que entender, en ese caso, que alos hombres que asi piensan les sucede lo
correcto si seaniquilan unosaotrosy encuentran lapaz perpetuaenlaampliatumbaque
ocultatodos los horrores de laviolenciay de sus causantes.?

ConédlloKant, claramente, se oponealaideade un derecho deguerra, defendida
por unalargatradicion en laque destacan autores como Hugo Grotiusy Emmerich
deVattell, porgque éste obligaalas naciones apactar tratostemporalesy avivir end
congtante peligro de que dichos tratados sean violentados por una nueva accién de
guerra. Por su parte, unafederaci 6n de naciones, sigue laargumentacion de Kant,
haria posible un derecho cosmopolita, cuyo fundamento consiste en el derecho
detodo extranjero ano ser tratado como enemigo, o lo que Kant [lamalahospitalidad.

¢Pero qué es lo que puede hacer que las naciones abandonen el estado de
guerray seinclinen por laconstruccion de derecho cosmopolita? Nuevamente es
laideaderacionalidad implicitaen laNaturalezadelas cosaslaque ocupael lugar

2 |bid., p. 92.
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central en la argumentacion, Y, entonces, ¢cOmo interpretar esta astucia, esta
sabiduria gue nos conduce aun fin no planeado y aparentemente no deseado por
nosotros? Ciertamente no debemos interpretarla como una fuerza o compulsion
gue nosarrastray delacual no tenemos concienciaalguna; tampoco seidentifica
con lavoluntad de Dios o de un ser superior que através de lahumanidad cumple
sus propésitos. El problema con estas maneras de entender laracionalidad de la
Naturalezaesque, en el primer caso, somete lacapacidad racional deloshombres
aunaracionalidad superior contraviniendo e espirituilustrado del cual Kant esuno
de susmés claros epigonos. En el segundo, anulael gerciciodelalibertady dela
voluntad y, por ende, de lamoral. La astucia de la Naturaleza consiste en hacer
uso de las capacidades y habilidades humanas, 1o que implica hacer uso también
desulibertady desuinclinacion a conflicto:

Lo que suministra esta garantia es, nada menos, que lagran artista Naturaleza (natura
daedala rerum), en cuyo curso mecanico brillavisiblemente unafinaidad: queatravés
del antagonismo de los hombres surjalaarmonia, incluso contra su voluntad.?

Curso mecanico que es un destino porque trabaja en colaboracion con la
voluntad humana. Asi, la Unica garantia de una paz perpetua es la razon, por un
lado la que acta implicitamente en la Naturaleza, y también larazén humanaen
virtud delacual pensamos, reflexionamosy actuamos. El estado de paz es, entonces,
una idea y un ideal totalmente racional, un proyecto humano que consiste en
crear las condicionesy las posibilidades reales del sometimiento alaley, o mejor
aun, lacreacion de un estado en € cual “laley tengapoder”. Estatesishasuscita
do reiteradamente la inquietud acerca de qué tan importante es que dicho ideal
searedlizable, 0 s setrata, mas bien, de un ideal utdpico. En este punto hay un
margen rel ativamente amplio de posiblesinterpretaciones que van desde considerar
a Kant un filésofo de la palitica ingenuo, hasta considerarlo un visionario. Una
posicion equilibrada exige que se revisen los argumentos de Kant en favor de que
lapaz estambién un deber, un mandato irrevocable delarazén. Esto es, esnecesario
seguir €l hilo conductor que va de lafilosofiade lahistoria ala metafisicade las
costumbres. Esto es, integrar su concepcion de la paz en su sistema critico.

2|bid., p. 99.
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Quelapaz esunidea delarazon précticaesunaconclusion emanada, en gran
medida, de la teoria de la historia kantiana. Esto es asi porque la historia es €l
espacio en donde se da € perfeccionamiento politico y moral de los hombres.
Ahora bien, éste progreso, en € cual la guerra ocupa un lugar central en tanto
mecanismo delaNaturalezaqueimpulsaalaespecie, tiene como punto de partida
laruda condicion humana dominada por € instintoy el egoismo (el mal radical,
como lellamaKant) y como punto dellegada el estado de derechoy, finalmente,
lavidavirtuosa.

El derecho es la limitacion de la libertad de cada uno a la condicién de su
concordancia con la libertad de todos, en cuanto sea posible segin una ley
universal; y el derecho publico es el conjunto de las leyes externas que hacen
posibletal concordanciasin excepcion.z

Por ello no es extrafio que la Metafisica de las costumbres®* se ocupe primero
deladoctrinadel derechoy s6lo después de ladoctrinade lavirtud.

En el marco de la primera de estas doctrinas, concretamente en lo referente
alasrelaciones entre | as distintas naciones, Kant expresa una vez mas algunas
de las ideas que ya habian sido anunciadas en Hacia la paz perpetua, aunque
partiendo de premisas diferentes. Paratener unaideamas clara sobre este asunto,
se deberevisar un argumento més, expresado en la Metafisica de las costumbres,
del cual Kant extrae como conclusion el siguiente mandato:

Ahora bien, larazdn practico-moral expresa en nosotros su veto irrevocable: no debe
haber guerra; ni guerraentrety yo en el estado de naturaleza, ni guerraentre nosotros

ZImmanuel Kant, “Sobre el tépico: Esto puede ser correcto en teoria, pero no vale paralapractica’ en
En defensa de la Ilutracion, p. 259.

%Eshien sabidalacomplejidad del proceso quellevé aKant aconstruir unateoriaacercadelamoral, de
acuerdo con su magno proyecto de unafilosofiacritica. En varias ocasiones, desdelosinicios deladécada
1770-1780, Kant habia pensado en un trabajo en el cua se desarrollaran los principios de la razén
précticaaplicablesanuestraexperienciamoral, i. e., alasaccionesrealizadas|librementey de acuerdo con
€l deber ser. El trabajo, cuyo resultado darialugar auna“ Metafisicadelas costumbres’, qued6 varias veces
pospuesto y en su lugar € profesor aleman produjo una serie de importantes escritos, entre los que
destaca sefial adamente La fundamentacion de la metafisica de las costumbres (1785) que, para muchos
especidistasen €l tema, reline lastesis principales de lafilosofiamoral kantiana. Finalmente, el esperado
tratado vio laluz en e afio 1797. La Metafisica de las costumbres, contiene una doctrina del derecho,
tanto publico como privado y una doctrina de la virtud.
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como Estados que, aunque se encuentran internamente en un estado legal, sin embargo,
exteriormente (en su relacién mutua) se encuentran en un estado sin ley; —porque éste
no es el modo en que cada uno debe procurar su derecho.®

El argumento del cual obtiene Kant esta conclusién es el siguiente: Si no se
puede probar gque algo es, se puede intentar probar que no es. Pero si ninguna de
estas posibilidades es viable, se puede intentar preguntar si nos interesa aceptar,
como mera conjetura, una de ambas posibilidades. Dicha conjetura puede tener
un fin tedrico, por giemplo, para la explicacion de un fendmeno, o bien, un fin
préctico, esto es, paralarealizacion de algun fin pragmatico o moral, en cuyo caso
la maxima de proponérselo es un deber .2

Veamos cOmMo apoya este argumento al mandato irrevocable: este deber no
puede descansar en una creencia que necesite ser demostrada pues es obvio que
siempre encontraremos contragjemplos que echen por tierra nuestra conviccién
de que la humanidad progresa de o malo alo mejor. Basta con mirar a nuestro
alrededor para darse cuenta del incierto camino, por decir lo menos, por € que
avanza la humanidad. De manera que parece més justificado el pensar que €
drama humano se repite igual en toda época y que no puede esperarse algin
cambio positivo. No obstante estar més justificada, tampoco puede ser probada
estacreencia, esto es, tiene el mismo caracter hipotético quelaconjeturaoptimista
y, por ende “[...] no puede perjudicar la maxima de que tal cosa seafactible, ni,
por tanto, lanecesidad de presuponerla en sentido préactico” .2’ Por el contrario,
la esperanza de tiempos mejores tiene la ventaja de que nos impone actuar
segun laidea de aguel fin, aunque no existala menor posibilidad tedrica de que
puedarealizarse:

Que lo que hasta ahora no se halogrado tampoco se hade lograr jamés, no autoriza
adesistir de un propdsito técnico o pragmético (como, por ejemplo, laaviacion con
globos aerostéticos); menos aln un propdsito moral, el cual, si no se hademostrado
que su realizacion es imposible, constituye un deber.?®

% mmanuel Kant, Metafisica de las costumbres, p. 195.

% |hid., p.194.

2"Immanuel Kant, “Sobre €l tépico: Esto puede ser correcto...”, op. cit., p. 283.
2 |bid., p. 284.
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Parafraseando a Kant, diria que la inicaformade volver irrealizable el ideal
es pensar que bajo ninguna circunstanciala paz duradera es posible. Asumien-
do esta conjetura, no hay manera de que la razén préctica nos conmine a no
pelear, ano violentar, destruir, matar, etcétera. Pero s, aungue sea como meracon-
jetura, pensamos que lapaz duraderaes posible, larazén préctico-mora tendraque
expresar su veto irrevocable: no debe haber guerra, que coincide perfectamente
con lamaxima del imperativo histérico de buscar €l mas alto bien posible.

Es asi como guedan vinculadas dos cuestiones fundamentales de lo que se ha
dado enllamar lateoriadelapaz kantiana: por un lado tenemos quelapaz perpetua
esun ided, i.e, pertenece alas

[...] ideas[que] son los conceptos de larazdn paralos que no puede darse ningln objeto
en laexperiencia; no son ni intuicionesni sentimientos, sino conceptos de unaperfeccion
alaque cabe acercarse siempre, pero nunca a canzarse completamente. Este es el caso
del ideal dela paz.®

Y, por otro lado, tenemos que esteideal delarazdnimplicaun deber, de acuerdo
con €l cual laguerrano es el camino por el que deben hacerse valer |os derechos
de los hombres o de las naciones. Por €llo, el fin del derecho de gentes esla paz
duradera, i.e, € derecho cosmopolita(derecho “en sentido filantropico universal™).
A esto habria que agregar una conclusion més que da una idea mas clara de la
trascendencia de tal derecho: el estado de paz es €l Unico en el cua pueden
realizarse las disposiciones de la humanidad, “las cual es hacen a nuestra especie
digna de ser amada’.® No es, entonces, € amor ala humanidad lo que lleva a
buscar lapaz. Es el logro de lapaz duraderalo que nos puede convertir en unaco-
munidad digna de ser amada, o bien, lo que de otra manera Kant ha expresado
como comunidad ética e Iglesia invisible.

2], Conill, “El ideal delapaz...”, op.cit., p.61.
% mmanuel Kant, “Sobre €l tépico: Esto puede no ser correcto....”, op. cCit., nota en p. 280.
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CONCLUSION

Me he permitido bautizar pacifismo ilustrado a la postura de Kant respecto de su
proyecto de paz; proyecto determinado por el papel y lafunciéon queleasignaa
laguerraen lahistoria. Lo que he querido destacar es que laguerray lapaz enla
filosofia kantianaresponden a una concepcion en donde larazén es el gje central:
por un lado tenemos la racionalidad que proviene de la Naturaleza, que dispone
para e hombre ciertos fines y, por € otro la razén, no como una facultad del
conocimiento entre otras, sino como una disposicién humana, la de la raciona
lidad, actuaday realizadapor el hombreen €l tiempo, enlahistoria. En este sentido,
lo que consideramos o racional, depende en gran medida del sujeto, 1o que esta4
muy ligado alaideakantiana de autonomiade larazon. Lamoral, producto dela
razon practica, tiene que ser concebida como un sistema de normas universales
que subsisten por si mismas, algo constituido por sujetos particularesy, por ende,
dependiente de éstos. De manera que la paz, en tanto estado en donde laley esla
gue manda, tiene que ser construida. El punto de partida paraesta construccion es
asumir la paz como un supuesto valido de la razon practica sobre la base de la
experiencia negativa de la guerra. No hay, pues, inconsistencia en el plantea-
miento kantiano. Kant no justificamoralmentelaguerra, por € contrario, laprohibe.
Podemos decir que lo que el vigjo Kant se propone es convencernos, con buenos
argumentos, no solo delafutilidad delaguerra, sino también de quelaideadeuna
paz perpetua no nos es Util mientras no vaya acompafiada de la disposicion a
actuar en concordancia con ese ideal.
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