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Génesis de las Investigaciones | 6gicas de Husserl:
Una obra de irrupcién’

Rosemary Rizzo Patrén de Lerner™”
PontificiaUniversidad Catdlicadel Pert

Die Logischen Untersuchungen waren fir mich ein \Werk des
Durchbruchs, und somit nicht ein Ende, sondern ein Anfang*
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érard Grand unavez dijo, y con razén, que*“ el conjunto delos pensamientos
usserlianos constituye un cierto ‘mundo’ del pensamiento que permanece
esencialmente e mismo, desde su verdadero comienzo hasta su fin” y

gue “solo se trata de saber como esta unidad basica, esta Konsequenz, ha de ser
entendida’ .2 Trece afios luego de la primera edicion de sus Investigaciones

* Por un error en el manejo de las versiones, atribuible a los editores, se publicé en Sgnos Filosoficos
ndim. 4 (julio-diciembre de 2000) una version previa e incompleta de este articulo. Ahora, dando una
disculpa publica alaautora, ofrecemos la version definitiva

" rrizopa@pucp.edu.pe

T Hua xviii /B viil/. Me refiero alas obras de Husserl, editadas en la coleccion Husserliana, The Hague,
Martinus Nijhoff, luego Boston/Dordrecht/Londres, Kluwer Academic Publishers, con la sigla Hua
seguidadel volumen en nimeros romanos.

2 Gérard Granel, Le sens tu temps et de la perception chez E. Husserl, Paris, Galimard, 1968, p. 19.
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l6gicas, Husserl esboza un “Prélogo” inédito a su segunda edicion. Allf,
considerando retrospectivamente la naturaleza de la irrupcion que llevé a cabo
dicha obra, sefiala explicitamente que ella fue fruto de “investigaciones que ya
habian ocupado al autor previamente durante afios’.® Dos aspectos de estas
investigaciones primitivas anticipan el nacimiento delafenomenologia. El primero
esel interésde Husserl por “larealizacion cognitival...] delamateméticaanalitica
puraen genera”, esto es, por € “origen psicol6gico”’ de conceptos matematicos
basicos. El segundo es el reconocimiento de una distincion entre lo que significa
una\Vorstellung y “lo que se halla contenido en ella’, distincion que en uninicio
Husserl no podia aln explicar pero que alalargalo forz6 areconocer una esfera
ideal “en un sentido verdaderamente platonico”.* Que ambos motivos “de alglin
modo [...] hecesariamente pertenecen uno al otro”> es el origen y fundamento de
lafenomenologia husserlianay de su concepto g e deintencionalidad, queirrumpe
en su obrainaugural de 1900-1901. Hacia € final de su vida, ambos motivos aln
destacan. En “El origen de la geometria’ afirma que tanto ésta como toda otra
ciencia, “debe haber surgido [...] a partir de una primera adquisicion [...], de
actividadescreativas primarias’ .* No obstante, sus objetos no son psiquicos Sino que
estan objetivamente ali para cualquiera, como objetividades ideales, a igud que
todos los “ productos espirituales del mundo cultural”.” En el texto principal dela
Crisis, obra de 1936, una nota famosa reconoce que la primerairrupcién del “a
priori universal de la correlacion”, en 1898 durante la preparacion de sus
Investigaciones |6gicas, o afectd tan profundamente que, durante € resto de su
vida, su trabajo estuvo “dominado por latarea de elaborar sisteméticamente este
a priori de la correlacion”.®

Tambiénloscriticosde Husserl, alolargo decasi todo € siglo xx, han reconocido
e carécter central del concepto deintencionalidad en lafilosofiade Husserl, como
aguél gue concentra las principales dificultades y la relacién ambigua de la
fenomenol ogiacon latradicion moderna, cartesianay epistemol 6gica.

3 Edmund Husserl, “Entwurf einer ‘Vorrede' zu den Logischen Untersuchungen”, en Tijdschrift voor
Philosophie, 1, 1939, pp. 125-126. En las notas me referiré a este texto como Ev.

4 1bid., p. 113.

5 Loc. cit.

SHua w1, p. 367.

" 1bid., p. 368.

8 lbid., p. 169-170.
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Un homenaje filosdfico auna obra del pasado es en si mismo un problemafi-
loséfico. Lacuestion es si es posible una representaci 6n adecuada de una obra o
filosofia, s es que se halla guiada, por ejemplo, por un respeto extremo por €l
trabajo o por inventarios exhaustivos que no dejan lugar aambiguliedades. O si es
gue, a proceder de ese modo, estamos, a contrario, reduciendo €l trabgjoalo que
éste enuncia expressis verbis, despojandolo de su poder de hablar. Aunque soy
consciente del riesgo de volver a abordar un tema que ha sido ya discutido ad
nauseam y, sin embargo, estoy convencida —como sefidla Eugen Fink— que
“probablemente no hay filosofiahumanaen general que esté entotal posesion, sin
residuos ni sombras, de todos sus conceptos’,® propongo reconsiderar lagénesis
del concepto husserliano de intencionalidad. En contra de algunas concepciones
gue imperaban hace algunas décadas,'* argumentaré en favor de la originalidad
de Husserl. Lo haré destacando y rastreando elementos de los dos motivos que
mencioné previamente, su tension y los intentos de Husserl por articularlos. Este
desarrollo escomplgjo, por lo quelatarea, dificil. Faltan, incluso, algunas piezas.
Tendré que conformarme solo considerando algunos hitos. Espero asi comprender
cual fue laintencion de Husserl a decir que unairrupcion realmente tuvo lugar
hace 100 afios con la publicacion de las Investigaciones légicas.

81. PsIcOLOGISMO VERSUS FORMALISMO

Haciafinesdd siglo xix, Husserl desarrolla sus primerasinvestigaciones en dos
direcciones, que constituyen su respuesta a dos demandas racional es que entonces
se hallaban en lacontroversiaen torno alafundacion fil ostficade las mateméticas.
Estas parecian excluirse mutuamente, aunque ambas, aparentemente, debian ser

¢ Eugen Fink, “Operative Begriffe in Husserls Phanomenologie,” en Zeitschrift fir philosophische
Forschung, 11, 1957, pp. 197-200.

10 Hay quienes sostienen que la correlacion intencional, en tanto concepto bésico de la fenomenologia
husserliana, se separa de la explicacion inmanente y representativa de la conciencia que prevalece en la
época moderna y que es una nocion ya insinuada desde la Filosofia de la aritmética (tales como W.
Biemel, E. Fink, L. Landgrebe, H. Spielberg, M. Farber, R. Sokolowski). Otros sostienen |o contrario, &
mismo tiempo que afirman que el componente esencial de lanocion husserliana de intencionalidad —la
existencia (inmanente) del correlato de laintencién— no difiere de la de Brentano. Véase Theodore De
Boer, The Development of Husserl’s Thought (The Hague: Martinus Nijhoff, 1978) y laresefia que hace
Rudolf Boehm de dicha obra en Philosophische Rundschau, nim. 15, 1968, pp. 283-290.
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satisfechas. L os psicologos empiristas, por unlado, y los neokantianosracionalistas
(platoénicos o formalistas) conocidos como antipsicol ogistas, por € otro, seatenian
respectivamente a una de estas demandas sin poder reconciliarlacon laotra. Los
empiristas argumentaban que las verdades | 6gicas debian ser aplicables a even-
tos particulares (a actos particulares de concebir, aseverar o inferir llevados a
cabo por individuos). Losformalistas, por €l otro lado, tenian argumentos solidos
para sostener que las verdades |égicas no pueden obtener su evidencia de esos
mismos hechos particulares sin perder en el acto su caracter general y necesario
(esto que Husserl posteriormente [lamo su idealidad).™ Los esfuerzos titanicos
de Husserl para satisfacer simultdneamente ambas demandas racionales,
articulandolas, sin arruinar a ninguna de ellas, desembocaron, por un lado, en
susinvestigaciones sobre laldgicay lapsicologiay, por €l otro, en el nacimien-
to de suinmenso proyecto fundacional.

Desde 1884-1885, influenciado por Boole y Welerstrass, Husserl manifiesta
un apasionado interés en reformar la légica con el objeto de llevar a cabo una
fundacion radical y unificada de las mateméticas como un todo.’? El observa que
losdesarrollos admirables de las técnicas operativas matematicas desdelos siglos
XVIII'y XIX no se han visto acompaiadas por un desarrollo paralelo en la
comprension (filosofica) de su naturaleza esencial, y que aquellas técnicas no
son los medios por los cuales se alcanzatal comprension. Lafundacion filosofica
de las matematicas consiste por tanto en “clarificar la naturaleza l6gica de [sus]
principiosy conceptosesenciales’. Pero, puesto que Husserl comprende lanueva
I6gica, siguiendo a John Stuart Mill, como unameratecnologia o arte del juzgar
correcto, €l busca su clarificacion tedrica en una nueva psicologia, siguiendo

11 Dallas Willard sefial 6 que Frege, formalistay antipsicologista, se refirié alas verdades |16gicas como
teniendo las mismas propiedades que Husser| luego describié como ideal es. Tales son imperceptibilidad,
eternidad, objetividad (como correlatos de la intersubjetividad y soportes de comunicaciones) y ser
susceptibles de contemplacion tedrica (para Frege, objetos de aprehensidn), etcétera. Se les describe,
pues, como carecientes de las propiedades de las representaciones psicoldgicas (subjetividad,
incomunicabilidad, mudez, privacidad) o hechos empiricos (determinabilidad indirecta por inferencias,
localizaci6n espacio-temporal, lingisticidad —aunque | as verdades | 6gi cas estan dealgin modo ligadas a
signos o expresiones linglisticas—). Véase Dallas Willard, “The Paradox of Logical Psychologism:
Husserl’'s Way Out”, en Husser|, Expositions and Appraisals, Notre Dame/Londres, 1977, p. 10. Véase,
también, “El pensamiento. Unainvestigacion l6gica’ (Contribucién aLa filosofia del Idealismo aleman,
1, 1918-1919, pp. 58-77, en Gottlob Frege, Escritos 16gico-semanticos, Madrid, Tecnos, 1974, pp. 136-
157.

12\/éase “ Sobre el concepto del nimero” (“ Uber den Begriff der Zahl™) (Uz) y Filosofia dela aritmética
(Philosophie der Arithmetik) (Pa), en: Hua xiI, especiamente pp. 289-295.
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estavez tanto aMill como aFranz Brentano. Bajo este punto devista, lafundacion
de las matematicas no puede reducirse aunameratarealdgica. Requiere retornar
al terreno de dénde inicialmente emerge el concepto del nimero.*® Esto significa
el abandono del ambito propiamente aritmético y €l riesgo de su desnatura-
lizacion.* En suma, dos disciplinas heterogéneas se encuentran al llevar acabo la
investigacion matematica fundacional. La primera se pregunta por €l origen
psicolégico de sus representaciones primitivas (tiempo, espacio, numero,
etcétera) y la otra por € origen légico de sus conceptos.

Lasdos partespublicadas del primer libro de Husserl, Filosofiadelaaritmética
(1891), articulan ambos tipos de investigaciones, dando de ese modo implicita
respuesta alas demandas epi stemol 6gicas que acabo de mencionar.”® Laprimera
busca describir la construccién intuitiva de los nimeros, esto es, lacuestion de su
origen en actos subj etivos, cognitivosy concretos. Lasegundabuscalafundacién
objetiva de todo e dmbito de la mathesis universalis, que implica e infinito
actual y la ausencia del sujeto. Para satisfacer ambas exigencias, Husserl
recuperay transformaladistincion de Brentano entre dostipos de representaciones.
L asauténticas—intuitivas, plenasy fenomenales— dan lugar a concepto genera
abstracto de numero.*® Fundadas sobre éstas, las abstracciones for males
(simbolizaciones) o las operaciones de sustitucion dan lugar a representaciones
inauténticas (vacias) o conceptos simbdlicos (luego Ilamados categoriales).'’

2 Esmuy conocido que, siguiendo aWeierstrass, Husserl consideralaaritméticacomo labase detodaslas
disciplinas mateméticas, y a concepto de nimero entero (pluralidad [Vielheit], cantidad, agregado o
reunién) como el concepto aritmético primario sobre el cual llevar a cabo la fundacion unitaria de las
matemédticas. Contra Helmholtz o Riemann, siguiendo a Brentano, la metodologia de este proyecto
fundacional originalmente debia ser intuitiva.

14V éase Jean-Toussaint Desanti, “Postface”, en Frege-Husser| Correspondence, Mauvezin, TER, 1987,
p. 69. Esta supuesta desnaturalizacion es manifiestamente equivalente a la comprension ulterior que
Husserl tiene de la naturalizacion.

15 Una discusion més exhaustiva y amplia sobre este tema se halla en Rosemari Rizzo, “Entre la
inmanenciay la ‘cosa misma, en torno ala Quinta Investigacion Logica de Husserl” (Primera Parte),
en Areté. Revista de filosofia, vol. 11, nim. 2, 1990, pp. 17-259.

16 Husserl describe la representacion intuitiva basica o fenémeno como unatotalidad o suma (Inbegriff)
concreta y determinada de objetos de cualquier tipo, conectados colectivamente por una reflexion
psiquica (externa) guiada por un interés unitario y dejando caer sus respectivos contenidos (Hua xi1, pp.
74,79). Seapor € procedi miento torpe de suspender laindeterminacion delaserie deobjetos (1+1+1+1...)
o por el medio maés efectivo de una abstraccion (auténtica), se da el concepto general, abstracto del
ndmero (Ibid., pp. 81-83).

17 Por tanto, el “concepto general, abstracto de nimero” es reemplazado por e “concepto simbélico de
nimero” (Ibid., p. 198).
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Estas representaciones inauténticas, aungque supuestamente secundarias, estan
Ilamadas a compensar la finitud que afecta a las aprehensiones intuitivas, es
decir a las auténticas,’® debido al hecho fundamental de la constitucion
temporal de las facultades humanas cognitivas.® “Asi, la aritmética entera’,
como Husserl se propone mostrar, “no es otra cosa que una suma de medios
técnicos parasuperar laslimitaciones (Unvollkommenheiten) esencia esde nuestro
intel ecto, aqui mencionadas’ .

Sinembargo, larealizacion del cdlculo deductivoy laampliacion del dominiode
los nimeros,? son ambos posibles s6lo operando con signos fisicos, sensibles, y
no con conceptos puros, como con las figurasy reglas de un juego.?? En conse-
cuencia, se lleva a cabo una doble sustitucién. Por un lado, la representacion
simbdlica (més exactamente, el signo) desplaza al concepto general del nimero
(a saber, operamos con el “objeto-signo” “5”, y no con € “concepto 5”). Por €
otro, las operaciones matematicas del calculo, por medio de las cuales los
signos se relacionan entre si, desplazan alas actividades psiquicas real es.

Poco antes de la publicacion de su Filosofia de la aritmética, Husserl se dio
cuentadel fracaso de este proyecto fundacional en dosfrentes. En el psicol 6gico,
porgue su naturalismo, que vincula a las mateméticas con representaciones
primitivas y una idealizacién empirica,® le impide concebir adecuadamente la
génesisdelas“multiplicidadesinfinitas’ y las* contradicciones |6gicas que ellas

8 |bid., pp. 191-196.

19 Lothar Eley comenta esta afirmacion: “ De acuerdo a Husserl, se requiere de una extension simbdlica
de la construccion de conjuntos finitos de contenidos, porque somos seres finitos y temporales. Un ser
infinito y eterno no calcula. Lainfinidad de las matematicas, por consiguiente, se concebiria como un
tipo particular definitud. Desde su inicio, unainfinitud actual seriaabsurda’ (Ibid., xIv).

2“Si tuviésemos representaci ones (Vor stellungen) auténticas de los nimeros, tales como los primeros de
las series numéricas, entonces no existiria aritmética alguna, puesto que seria absolutamente superflua.
Las relaciones mas complicadas entre |os nimeros, que ahora descubrimos con dificultad por medio de
célculos detallados, estarian de algiin modo tan presentes como proposiciones del tipo 2+3=5 [...] De
hecho, empero, estamos muy limitados en nuestras capacidades de representacion. El que nos hallemos
aqui dentro de unasuertedelimite, yace en al finitud delanaturaleza humana. S6lo podemosatribuir aun
entendimiento infinito representaciones auténticas de todos los nimeros’ (Hua xii, pp. 191-192).
Husser| afiade en unanota: “ Teniendo esto en mente, lafamosaexpresion de Gaul?: ‘ ho theds arithmetitzei’,
no corresponde con la nocién de un ser completo infinito [...] Yo simplemente diria: ‘ho &nthropos
arithmetitzei’” (Loc. cit.).

2 Husser| debid abordar estos temas en e segundo volumen de su Filosofia de la aritmética.

2 Hua X1, pp. 256-258.

% Loc. cit.
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contienen”.?* También en el frente I6gico, porque el estado defectuoso de su
desarrollo bloquea el tema de la esencia racional de las ciencias deductivas.®
Por tanto, lafundacion psicoldgica de laarithmetica universalis resulta absurda:
impracticable idealiter.?s Puesto que fundar en contenidos difiere de fundar
|6gicamente, Husserl concluye que el ambito intuitivo del nimero natural no es
el fundamento de la aritmética.?

Durante la década que transcurre entre la Filosofia de la aritmética y las
Investigaciones | 6gicas, Husserl pospuso su investigaci on fil oséfico-matemética
con €l objeto de resolver la paradoja que habia conducido a su fracaso. Intenté
reconciliar |as dos exigencias racional es, aparentemente antitéticas, representadas
por psicologistas y formalistas. Por €llo, intent6 primero satisfacer la exigencia
epistemol 6gi co-psicol bgicade distinguir entrelos nivel es psicol 6gicoseidealesy
de caracterizar adecuadamente las entidades | 6gi co-ontol égicas.?® Estaexigencia
también significo esclarecer la relacion entre “subjetividad cognoscente” y
“contenido abjetivo ddl conocimiento”.?® También busco disociarse del psicologis-
mo con €l objeto de delimitar laregion delapuramathesis universalisy demarcar
el apriori forma del material. Esto tambiénimplico que, parasatisfacer laexigencia

% |bid., p. 219.

% Susestudiosdelaliteratural 6gicade sutiempoy delosclésicoslehizo aHusserl darse cuentaque* el aspecto
cuantitativo no pertenece a la esencia més genera de las matemédticas o del ‘dominio forma’.” Por elo
finamente replanted “larelacion entre lo formal en laaritméticay lo formal en [6gica’ y entre “las verdades
y leyesformales (puras) y materiales’. Véase Hua xvill, /av-vi/; también véase Hua xx1, la“ Introduccién” de
I. Strohmeyer, XXXVIlI.

% Hua xil, p. 221.

27 La ampliacién del dominio numérico a los niimeros imaginarios, negativos, racionales e irracionales, en
Ultima instancia, conduce a la incorporacion del infinito actual o matemético (Hua xxi, xvii). Desde 1890,
para Husserl lajustificacion de estaampliacion paraincluir 1os procedimientos formal es-cal cul antes (a saber,
e sstemageneral de las mateméticas), depende de una fundacion técnico-aritmética puramente formd, y no
de una fundacién intuitivo-psicol gica o conceptual (auténtica), de la que se hdlalibre. Lleg6 asi ala con-
clusién quee concepto basico o masgeneral delas mateméticasno esel ndmero natural sino lamultiplicidad
(Mannigfaltigkeit) o e conjunto (Menge), aunque luego se diera cuentaque este Gltimo concepto también esta
“atrapado en paradojas insoportables’. Véase bid., pp. Xiv, Xviii-xxiii, xxxviii y 66. V éase también Hua xI,
p. 493, Hua xvii, /A vi-vil/, y Ms. A vii 20 (1930), 42a (tr. 62).

2 Algunos sostienen que este desarrollo estamotivado por laresefiaque hicieraFrege delara de Husserl (v.
gr., D. Follesdal, Robert S. Solomon). Otros dicen que Husserl primero distingue entre representaciones
(Vorstellungen) subjetivas y conceptos (Begriffe) objetivos en sus Investigaciones l6gicas (IL) (Dreyfus).
Otros, finalmente, que estadiferenciayase hallaen los articulos de Husserl sobreldgicay en suresefiade
Schroder en 1891 (Mohanty).

2 Hua xi1x/1, /A 9/.
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l6gica, Husserl opté expresamente por una suerte de platonismo. Esta doble
exigenciade caracterizar adecuadamente tanto |a subjetividad como |a objetividad
lo condujo en este periodo aemprender estudi osde psicol ogiadescriptiva, seméantica
y légica®

82. M ODOS DIFERENCIADOS DE REPRESENTACION E INTENCIONALIDAD

Creo que ni siquieraen laFilosofia de la aritmética Husserl esun psicologista. No
lo esen € sentido de Brentano ni en aqué criticado por Gottlob Frege. En efecto,
en 1913 reconoci6 que ladistincion entre lo que unarepresentacion contieney lo
gue significa ya se hallaba en la distincién entre representaciones auténticas
(intuitivas) einauténticas (simbdlicas). Simplemente no sabiaqué hacer conella®
También distinguiaentre contenidos materiales, individuales (realia) y contenidos
abstractos, generaes(irrealia) que, asu vez, describiaseacomo todaviaintuitivos,
auténticos (V. gr., € concepto abstracto genera del nimero) o formales, inauténticos
(v. gr., €l concepto simbdlico del nimero). Asimismo, yaveialadiferenciaentree
acto subjetivo —tal como €l de conexion colectiva— y su contenido objetivo
—esto es, las relaciones categoriales en el concepto abstracto de nimero—. En
cambio, es cierto que no parecia verlatodaviaanivel del fendmeno de totalidad
y de su correspondiente acto unificador reflexivo, fendbmenos en labase de la abs-
traccién que dalugar al concepto general abstracto de nimero. Estaindefinicion
habriasido laresponsable de lacriticaquele dirigieraluego Frege, enrostrandole
alaFilosofia de la aritmética el ser “psicologista’.* Tampoco habia desarrollo
alguno de la intencionalidad. Lo tnico que hizo fue recuperar y transformar la
diferencia brentaniana entre representaciones auténticas e inauténticas.

Sin embargo, tomd un paso en esta direccion en la segunda parte de su escrito
de 1893, “ Estudiospsicol 6gicosenlosdementosdelaldgica’ . El contexto general

%0 Hua xxi1, pp. 92-123, 303-348, 349-380. Véase también “Objetos intencionales’ (“Intentionale
Gegenstande”) (IG), en: Karl Schuhmann, Husserls Abhandlung “ Intentionale Gegenstéande” . Edition
der urspriingliche Druckfassung (Brentano Studien, nim. 3, 1990/1991), pp. 137-142, 174-176.

St ev, 34.

32 Gottlob Frege, “ Rezension von E. Husserl, Philosophie der Arithmetik”, en Zeitschrift fir Philosophie
und philosophische Kritik, nim. 103, 1894, pp. 313-332.

33 Edmund Husserl, “ Estudios psicol dgicos en los elementos de lalégica’ (“ Psychologische Studien zur
elementaren Logik”) (PsL), en Hua xxii, pp. 92-123.
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de este texto es todavia una discusién sobre |os fundamentos psicol 6gicos de la
|6gicay delas mateméticas, V. gr., lainstanciacion empiricadelaverdad objetiva
(I6gicay cientifica) en la subjetividad. El contexto especifico se pregunta por €l
papel del pensamiento simbdlico en € conocimiento cientifico.3* Ahondando su
distincion previa entre representaciones auténticas e inauténticas, propone dos
tipos de representaciones (Vorstellungen): intuiciones (Anschauungen) y
representaciones funcionales (Repréasentationen).®* Difieren en virtud de su
caracter de acto, no de su contenido,® vy las Ultimas, méas significativas y asom-
brosas, son |a base de los conceptos |6gicos y matematicos. ES un acto psiquico
intencional que meramente menta un objeto ausente a través de su contenido
inmanente, el que funciona como signo, pero que no es ni percibido en si mismo
Nni essu propio objeto intencional .3” Suintencidn tiene“ unadireccionideal haciaun
objetonodado”.*® Por g emplo, por medio de sus contenidosinmanentes, € lengugje
simbdlico matematico menta las figuras geométricas o |os objetos mateméticos
guejamas pueden hacerse presentesen unaintuicion.® Mas allade laldgicaformal
y de las matemadticas, estas representaciones funcionales existen en todo sitio en
€l que se den palabrasy expresiones, aun en inconsistencias (Wdersinne) como
la expresion cuadrados redondos. Las intuiciones son, en cambio, represen-
taciones auténticas puesto que colocan al objeto actualmente ante nosotros y
exhiben unadireccion ideal haciaun contenido presente dentro de la Vorstellung
en tanto tal. Pero gran parte de | os actos son representaciones mixtas, en dondela
unidad del objeto seve asegurada por uninterésunitario. Los aspectosintuidos de
una representacion pueden fundar una doble orientacion: hacia un contenido

% 1bid., p. 121.

% Propongo traducir Représentation como representacion funcional, tal como lo hacen los traductores
esparioles de las Investigaciones |égicas, Manuel Garcia Morente y José Gaos. Esta opcion no es sdlo
tomada en aras de la claridad. Este tipo de Vorstellung es en efecto el portador original de la funcion
intencional, la Auffassung, y no las intuiciones con su funcion de prestar atencién o percibir (Bemerken)
un contenido inmanente. V éase nota 60.

3% Edmun Husserl, op. cit., p. 114-118.

7 1bid., p. 107.

% Edmund Husserl, “Intuicion y representaciones funcionales. Hacia una clasificacion de las represen-
taciones funcionales’ (“Anschauung und Représentationen. Zur Klassifikation der Représentationen”)
(Beilage 1v), en “Estudios...op. cit.”, p. 406.

% “Delafiguradibujada, considerada per se, hay, claro estd, intuicion; pero no hay intuicion delafigura
geométrica —con respecto ala cual lafigura dibujada no es idéntica, y ala que meramente representa’
(P, en Ibid., p. 106).
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presente y hacia aquél ausente (como cuando se percibe cualquier objeto
espacial).* También se dice de | as intuiciones gque satisfacen alas intenciones o
representaciones funcionales.**

En suma, este texto me permite concluir que, para Husserl, € caracter de la
intencion reside exclusivamente en la direccionalidad de la conciencia hacia un
contenido, €l referir mas alla de si misma, y no en el hecho de la presencia de
un contenido (v. gr. de un objeto) en la conciencia en tanto tal. En efecto, ese
caracter es compartido tanto por la representacion funcional (en tanto un ver
mas alla) como por lasintuiciones (en tanto un ver hacia dentro), aunque es mas
conspicuo en el caso delaprimera. Lo que esrelevante aqui es este “elevarse por
encima’ del contenido, “¢& tomarlo como untrampolin”.#? En cuanto alasintuiciones,
Husserl ya distingue dos sentidos. El mas estrecho identifica la intuicion con el
“contenido inmanente y primario de un acto instantaneo de representar —o mas
bien, del percibir (Bermerkens)”. Mientras que el sentido mas amplio “es €l
contenido de una percepcion unificada, duradera’,** por medio delacual Husserl
parece comprender la percepcion de un objeto temporal o espacial aprehendido
en un lapso temporal. Manifiestamente, las intuiciones en sentido mas amplio
tambi én incluyen representaciones funcional es como sus elementos.

Tres observaciones finales concernientes a este articulo y sus anexos serian
gue: 1) Husserl ha empezado a afinar su caracterizaciéon de la subjetividad
cognoscente diferenciando dos modos amplios de representacion: los actos de
significacion (agui las representaciones funcionales) y las intuiciones;* 2) en €l
caso de las intuiciones, Husserl todavia no distingue entre contenido y objeto,
como es el caso con las representaci ones funcional es (cuyos contenidos son Ssig-
nos, sustitutos de objetos ausentes); y 3) no se hace una clara distincién entre
contenidos subjetivos (Inhalte) y contenidos objetivos, ideal es (Gehalte), aunque,
una vez mas, Husserl reconoce en los contenidos empiricos (intuitivos) de las

40 1bid., pp. 117-118.

4¢1...] laidentificacion de hecho no significa otra cosa que la experienciavividadel reconocimiento, en
€l caso que unarepresentacion que mientafluye hasta suintuicion mentada’ . Edmund Husserl, “ Anschauung
und Repréasentation, Intention und Erftllung”, en Ibid., p. 281.

“2|pid. p. 293. Este es el “iiber sich Hinausweisen” que caracteriza esencialmente laintencionaidad de
horizonte en el periodo tardio de Husserl. Véase Hua 1, p. 84.

4 Hua xxi1, pp. 272-273.

4 Algunos pasajes de este texto son repetidos ad pedem litterae en sus Investigaciones légicas. El
carécter esencial de las Repréasentationen es recuperado en actos simbdlicos (vacios) de significacion, en
labase del dominio linglistico de laexpresion.
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representaci ones funcionales como signos, la“ orientacion ideal haciaun contenido
no dado”. Estas distinciones empezaran a surgir en 1894.

83. OBJETOS INTENCIONALES E INTENCIONALIDAD

Lasegundademandaracional del proyecto fundaciona husserlianolo obligatambién
acaracterizar de un modo adecuado | as entidades | 6gico-ontol dgicas. Sus estudios
semanticos sobre el estatuto de los contenidos significativos y los objetos
intencionales sirven a proposito de reforzar esta exigencia légica, objetiva. El
texto principal, de 1894, se titula Objetos intencionales, € cual fue concebido
“contraTwardowski” ,* uno delos discipul os “ escol asticos’ de Brentano.

El debate concierne la supuesta paradoja que afecta alas representaciones: si
toda representacion debe representar (vorstellen), v. gr., relacionarse (sich
beziehen) con un objeto, entonces existe uno para cada representacion (so gibt
es doch fur jede einen Gegenstand), un objeto le corresponde (jeder
Vorstellung entspricht ein Gegenstand). Empero, siguiendo a Bernhard
Bolzano,* Husserl arguye que hay representaciones sin objetos, por ejemplo
cuadrados redondos. En efecto, la paradoja habla acerca del objeto, que
simultdneamente existiriay no existiria. Primero rechaza lateoria de la imagen,
seglin lacual toda representaci én tiene como contenido por |0 menos unaimagen
de objeto. Sin embargo, en virtud del carécter de apuntar mas alla de si mismo

% El texto original de 75 paginas, Representacion y objeto, presumiblemente, contenia dos partes. La
primera perdida, aparentemente introdujo la distincién entre contenidos objetivos y subjetivos de las
representaciones. Lasegundarecuperadacas en suintegridad, titulada” Objetosintencionaes’ (“Intentionale
Gegenstande”) (1G) tenia origindmente dos subpartes. La primera (casi toda de 1894, excepto algunos
pasgjes de 1900, Ms. K | 56) que trataba especificamente de |a naturaleza de los objetos intencionales, en
debate con Twardowski, fue publicadaligeramente modificadapor B. Rang en Hua xxi1 (pp. 303-338),y en
su version origina por K. Schuhmann (“Husserls Abhandlung ‘Intentionale Gegenstande. Edition der
urspriingliche Druckfassung’,” o.c.). La otra (Ms. K | 62), que trata de la intencionalidad como una
“relacion diferenciada de la significacion (y sus partes) y los objetos (y sus partes)”, fue publicada por
primera vez por Schuhmann en la edicion arriba mencionada. Rang, en Hua xxiI publica como supuesta
segunda subparte, un texto de 1898 sobrela*Idealidad de larelacién objetivay el concepto de verdad”, un
ensayo que fue afiadido a archivo K | 56, y que habia sido previsto para la primera subparte. Véanse
“Introduccién” y “Notas finales’ de Karl Schuhmann, op. cit., pp. 137-142 y 174-176.

4 Bernhard Bol zano, Wissenschaftslehre. Versuch einer ausfiihrlichen und gréitenteilsneuen Darstellung
der Logik mit steter Ruicksicht auf deren bisheriger Bearbeiter, vol. | (Sulzbach: 1837), p. 304 (citado por
K. Schuhmann, o.c.).
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(de! Uber-sich-Hinausweisen des Bildes) este contenido es precisamente una
imagen y no un objeto.*” También rechaza unavariante ingeniosade lateoria de
laimagen, lade Kasimir Twardowski,*® quien introduce la diferencia entre objetos
intencionales (representados) y verdaderos (o reales)*alegando que toda
representacion (incluso las absurdas) tiene por 1o menos un objeto intencional.
Husserl criticaestateoriapor llevar acabo una*“falsaduplicacion que también ha
condenado lateoria de laimagen. El objeto inmanente no puede (presuponiendo
igualmente la univocidad) ser otro que el objeto verdadero en los casos en que la
verdad corresponde a la representacion” .5 La secuela de esta discusion nos dice
gue Husserl yave ladiferencia entre “ contenidos inmanentes (primarios)” y los
“objetosintencionales’ >

Lasolucion deHusserl propone que, enlugar dereferirnosaobjetosintencionales
(indeterminados), en oposicidn a objetos verdaderos (determinados),*? deberiamos
hablar de representaciones indeterminadas o determinadas.®® Habria, por ende,

47 Edmund Husserl, 1G, en Hua xxil, pp. 305-307.

4 Kasimir Twardowski, Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der \orstellungen. Eine psychologische
Untersuchung, Wien, 1894.

49 Para Brentano, dentro de la psicologia descriptiva (por ende, excluyendo a la fisica) los “enémenos
psiquicos (actosintencionales) estan dirigidos hacia sus contenidos inmanentes (que no son otros que los
fenémenos fisicos mismos), que constituyen el terminus ad quem cognoscitur de la intencion. Por ello
no hay diferenciareal en Brentano entre un contenido intencional y un objeto intencional . Véase Franz
Brentano, Psychol ogie vom empirischen Sandpunkt, 1, Hamburgo, Felix Meiner V., 1971, PeS, pp. 112-
140. Twardowski, modificando la concepcion de Brentano, distingue entre los actos, sus “objetos inten-
cionales’” (v. gr., contenidos inmanentes) y sus “objetos verdaderos (reales)”. Por ende, €l “objeto
intencional” de Twardowski s6lo constituye el terminus id quo cognoscitur, un terminus medius, o
imago vicaria. Véase Theodore De Boer, op.cit., pp. 40-51 passim.

%0 Pararesumir, |as posiciones pueden ser fijadas como sigue: 1. Para Twardowski: objeto intencional = no
existente = inmanente, como opuesto a objeto verdadero (existente). 2. Para Brentano: objeto intencional
= in-existente (como existente-en la conciencia) = inmanente = fenémenos fisicos. 3. Para Husserl: objeto
intencional, dos casos. a. no existente, ni intra ni extra mentem = meramente (blof3) intencional = ficticio,
imaginario, imposible; b. existente = objeto verdadero (real).

51 “Sea que meramente representemos a Berlin, o lo juzguemos como existente, en cualquier caso
estamos tratando con Berlin mismo. Cual quieraque meramente seimagine que el oro esamarillotieneen
mente idénticamente el mismo estado de cosas que otro reconoce como existente en €l juicio que el oro
es amarillo”, 1G, en Hua xxii, p. 308.

52 “Pudiera ser [...] que, méas bien, el hablar de ‘residir en’ y toda la distincion entre lo ‘red’ y lo
‘intencional’ sereduce aciertas peculiaridadesy distinciones en lafuncion 16gica delas representaciones,
V. gr. [...], en términos de su contenido objetivo (objektivem Gehalt)” (Ibid., p. 311).

541...] ¢como hemos de tener, aparte de leones determinados, también unos indeterminados corriendo
por el mundo? ¢Acaso la extension del concepto ledn se parte correspondientemente en estas dos
especies?’ (lbid., p. 313).
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guedigtinguir en las representaciones entre sus contenidosinmanentes (primari os)
(subjektiven Inhalte), sus contenidos 16gicos (ideales) (objektiven Gehalte) v,
finalmente, sus objetos intencionales. Si no lo hacemos, entonces absurdidades
como cuadrados redondos existirian en las representaciones (como contenidos
primarios).>

Asi, la paradoja mencionada concierne a contenido objetivo (ideal) de las
representaciones (su significado). Si uno dice, “ unarepresentacion tiene un objeto
verdadero”, se esta diciendo que “un objeto le corresponde’. Pero si uno dice,
“unarepresentacion tiene un objeto intencional, esto es, representa un objeto”, o
que, “tiene un objeto meramenteintentional, esto es, no tiene un objeto verdadero,
meramente lo representa (sie stellt blof vor)”,% significa que solo tiene un
“contenido objetivo,” un significado meramente intencional.

Deeste modo, Husserl no solo hadiferenciado |osaspecto subjetivosy objetivos
delas representaciones, sino que también haidentificado el elemento esencial de
las representaciones: € elemento intencional. Ha llegado asi a este “resultado
principal [...] que, dehecho[...], sblolasignificacion esladeterminacion internay
esencia de la representacion, mientras que larelacion al objeto apunta a cierto
marco de verdades o juicios en los que encagja la significacion”.® En otras
palabras, “larelacion al objeto, con cadarepresentacion (subjetiva), estamediada
através de su contenido, v. gr. su significacion” .

En los siguientes afios, Husserl afina esta idea de que los elementos que ha
reconocido al interior de representaci ones (contenidos subjetivos. caracter de acto
y contenidos primarios, contenido objetivoideal y objeto) “ son cosas completamente
distintas’.%® Sus resefias criticas de los libros de KasimirTwardowski y de H.
Cornelius® continGian urgando en las diferencias entre los aspectos |6gicos y
psicol 6gicos de las representaciones y losjuicios. Pero sélo en su manuscrito de
1898, Laidea deverdad,®® Husserl realmente avanza en direccién delaintuicion
eidéticay categorial, sin exponerlas todavia. Su propiaideade representaciones

% |bid., p. 310.

% Ibid., p. 333.

% bid., p. 336.

5 1bid., p. 338.

% bid., p. 340.

59V éase “ Discusion criticade K. Twardowski, Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der \orstellungen.
Eine psychologische Untersuchung”, en Ibid., pp. 349-356, y “Discusion critica de H. Cornelius’,
Versuch einer Theorie der Existentialurteile, en ibid., pp. 357-380.

% 1bid., pp. 339-348. Véase nota 44.
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intuitivas se beneficia de elementos tomados de la representacion funcional
simbdlica.®* Husserl empieza reconociendo el caréacter ideal de laidentidad del
objeto intencional y delaidealidad de larelacién objetiva, ningunade las cuales
debe ser interpretada subjetivamente, ni siquiera en un sentido kantiano.®2 Al
tratar con laverdad, que él también considera“ sdlo otrapal abrapor ‘ caracteristica
de unarepresentacidn como teniendo un objeto’” % &l denuncia como absolutamente
falsa (grundfalsch) la interpretacion tradicional de la adaequatio como una
relaciéon desimilaridad. “ Todarepresentaci én arbitrariaindeterminadaatributiva,
tal como ‘ un caballo’, puede servir como refutacién. Anoten quelapalabrita‘ un’
también contribuye alasignificacion, y luego indague qué eslo que sereflgjadel
caballo a través de este momento de la significacién”.® En consecuencia, €l
“acuerdo” estd“fundado puramente en la|...] significacion ideal, por un lado, y
puramente en laesencial ideal de laintuicion, por el otro”.% Estd, pues, fundado
en la coincidencia (Deckung) entre contenidos objetivos de dos tipos de actos
descritos en 1893 como representaciones funcionales e intuiciones, y en la
actividad plenificadora (Erfullung) de la intuicién.

Laoriginalidad del concepto husserliano deintencionalidad emerge. A diferen-
ciadeBrentano, lafuncionintencional esdadaprimariamenteen el caracter apre-
hensivo de las representaciones funcionaes. Gradualmente, en la década entre
1890-1900 también reconocera este carécter en las intuiciones. Finalmente, sus
reflexiones acercadelaverdad sancionarédn el papel determinantedelasintuiciones.

51 En su “Informe de los escritos alemanes sobre [6gica del afio 1894”, escrito en 1897, discutiendo su
propio PsL, Husserl argumenta que las intuiciones no han de ser simplemente consideradas como un
percibir u observar (Bemerken), sino también como una aprehension (Auffassung). PSL habia referido
este Ultimo carécter sdlo alas Reprasentationen, en tanto opuestas a las intuiciones. Ningun indicio de
intuicion categorial o eidética aparece todavia

52 “Serfa un error obvio si uno, dejando de reconocer la naturaleza de esta situacion, quisiese negar el
‘serensi mismo’ del objetoy quizasdecir: hay solod ‘marco del pensamiento’, la‘ unidad del conocimiento’,
en el que se piensa a objeto uno, no siendo €l objeto ‘en si mismo’ nada por encima de la unidad del
conocimiento. Pero e error ocurriria en su forma més cruda si esto fuese a ser tomado de un modo
enteramente subjetivista, y resultara finalmente como: existen sdlo estosy aquellosjuicios o posibilida-
des dejuicio, y los asi llamados objetos sobre los cuales ellos juzgan son meras peculiaridades de este
contexto judicativo, mientras que en 'y por si mismos no son nada—por ende, enteramente nada, en caso
guelosjuiciosy las posibilidades judicativas no se den!” (lbid., p. 340).

8 1bid., p. 342.

% 1bid., p. 344.

% lbid., p. 345.
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84. NTENCIONALIDAD EN LAS | NVESTIGACIONES LOGICAS

El resultado de los estudios husserlianos durante la década de 1890 son las
Investigaciones |6gicas (1900/1901),% obra de irrupcién. En sus dos partes, los
Prolegémenos a la l6gica pura de 1900 y las seis Investigaciones sobre la
fenomenologia y la teoria del conocimiento, buscan una articulacion renovada
deladoble exigenciaracional de su proyecto fundacional.

Puesto que lalégica pura contiene las condiciones més generales y formales
sin las cuales no puede exigtir ciencia alguna, la primera tarea de Husserl es es-
tablecerla como unateoria de la ciencia dedicada a fundar todas las ciencias en
su universalidad.®” Husserl también arguye que la l6gica pura provee las
concatenaciones final es que pertenecen alos fundamentos de todo conoci miento,
desde los més individuales hasta |l os conjuntos formales méas complejos. Puesto
que la ldgica pura incluye todo el dominio analitico a priori,®provee el orden,
legalidad y conexion sistemética de toda ciencia, que no pueden provenir de las
esferas particulares de contenidos ni depender de ellas.®® La Teoria de la ciencia
de Bernhard Bolzano fue en esto determinante para Husserl, quien lo consideré
“uno deloslégicosmasgrandesdetodoslostiempos’.”® Asimismo, bgjo lainfluencia
deKant, Herbart, Lotzey Leibniz, & caracterizalalgicapuracomo unadiscipli-
na de “forma matemética’.”* Husserl describe por 1o menos tres de sus tareas
especificas. Primero, debe establecer las categorias formales de significacién
(con suscomplicaciones primitivas. conjuncion, disyuncion, formahipotética, entre
otras), y las categorias formal es objetivas (que determinan €l concepto de objeto
en general). En segundo lugar, debe establecer todas las leyes y teorias, funda-
das sobre dichas categorias (lateoriasilogistica, |asteorias mateméticas, lasteorias
de la pluralidad). Y, finalmente, debe desarrollar la mathesis universalis, com-
prendida como una teoria de la formacién de todas las teorias formales
posibles, cuya parcial realizacion ya esta constituida por la teoria de las
multiplicidades desarrollada en el campo de las mateméticas.

% Edmund Husserl, Investigaciones légicas, 1, § 43 (L), (Hua xviii, /B viil/) y ev, § 124-125.

571L, 1, 8 60 (Hua xvii1, /A 12/, /B 12/).

% |bid., § 72.

% |bid., 88 62-65y 68 (Hua xviil, /A 15-19/, /B 15-19/, y /A 22/, IB 22/).

" EnlaTeoria dela ciencia de Bolzano (1837), Husserl hallaasu disposicién “un plan completo de una
‘l6gica pura” (v, 129. Véase también, IL, I, 8§73 (Hua xvill, /A 29y 225-227/, IB 29 y 225-227/).

™ |bid., §8 58-60.
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Sinembargo, como teoria de lasteorias, laldgicapuraes unaciencia positiva
y Se parece en tanto tal alas mateméticas o alas ciencias naturales.”? Opera con
conceptosy leyes, o construye sistemasy teorias, sintener queclarificar lacuestion
desuorigen esencial. No puede explicar cdmo, si lanatural ezade estos conceptos,
leyes o teorias esideal, en si misma, puede no obstante convertirse en algo para
nosotros. No puede contestar como, al entrar a flujo de las experiencias vividas,
pueden ser pensados, expresados, aplicadosalaexperienciasin perder suideaidad
en dicho proceso. “Este es €l trabajo del fildsofo y ésta es la tarea fundacional
propiamente filosofica realizada por |as investigaciones fenomenol 6gicas’.”

Por tanto, €l modo propiamente filosofico de fundamentar no es el explica-
tivo tedrico como aquél de la légica pura en relacion con las ciencias. Es
descriptivo genético o fenomenoldgico, Ilevando a cabo un regreso a una vida
“dadora de sentido” concebida de modo novedoso.™

En los Prolegbmenos y en las primeras cinco investigaciones para una
fenomenologia del conocimiento, Husserl se esfuerza por reconciliar ambas
exigencias racionales que he, repetidamente, mencionado. Una es la evidencia
objetiva (lanaturaleza en si misma) de |as entidades semanticas que pertenecen a
laconstitucion tedrico-formal delalégicapurao delapurateoriadelaciencia(v.
or., laidealidad del ser y laverdad), trascendentes con respecto atodasubjetividad
empirica. La otra es la descripcién correlativa de las estructuras eidéticas de la
conciencia empirica en cuya virtud estas entidades ideales se instancian en
expresiones conceptual esy evidenciasintuitivas. Estadescripcion limitael ambito
de la subjetividad meramente a la inmanencia real, que significa que excluye
tanto las entidades i deal es—tal es como conceptosideal es (significados) y objetos
(v. gr., las estructuras categoriales objetivas)— y los objetos reales, perceptivos
(intencional es) espacio-temporales.

La Quinta investigaciéon determina que el origen fenomenologico de los
conceptos légicos es la “esencia intencional” de las experiencias vividas inten-
cionalesllamadas actos. Estaidea Husserl latoma de dos de las seis propiedades

72 EV, §5.

7 “Lainvestigacion filoséfica asi complementa los logros cientificos del cientifico natural y del
matematico, asi como por primera vez perfecciona el conocimiento tedrico, puro y genuino. La ars
inventiva del investigador especialistay lacriticadel conocimiento del fil 6sofo son actividades cientificas
mutuamente complementarias’. Véase IL, I, § 71 (Hua xviil, /A 254/, /B 254/). Véase también IL, I,
“Introduccion,” 881-7 (Hua xix/1, /[Hua xix/1, /A 20-21/ /B 20/]).

" 1bid.
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gue Brentano atribuia a los “fenémenos psiquicos’.” De la primera (que es en
verdad € tercer rasgo de Brentano)™ é extrae dos elementos. Uno es que ciertas
experiencias vividas poseen unaintencién (Meinung), por medio delacual elas
se refieren a objeto.”” El otro es que hay variedades esenciales especificas de la
intencién que pertenecen al acto mismo y que no dependen delos diferentes con-
tenidos u objetosintencional es (como Paul Natorp parece haber aseverado).”®La
segunda propiedad que Husserl adopta, y que es en verdad el primer rasgo de
Brentano,” es que todavivenciaintencional esoraunarepresentacion (Vorstellung)
0 esta basada en una® Husserl reformula criticamente esta propiedad delimi-
tando la nocién genérica de acto objetivante en la Sexta investigacion, y dis-
tinguiendo dos tipos principales: las intenciones significativas (expresiones) y la
intenciones intuitivas. En el acto del conocimiento ambos tipos de acto se rela-
cionan mutuamente en una sintesis planificadora. Sus esencias intencionales
respectivas (compuestas de materia intencional® mas cualidad intencional®)
coinciden y producen la esencia cognitiva, mientras que los contenidos sensi-
bles (presentativos) de las intenciones intuitivas plenifican las intenciones
significativasvacias.®

Husserl dard el nombre de representacion funcional (Représentation) a la
representacion (Morstellung) basica. La entiende como fruto de la conjuncion de
la materia intencional (uno de los dos elementos de la esencia intencional) y
los contenidos primarios (sensibles) del acto objetivante, especialmente de la
representacion intuitiva. Por ende, de ambostipos de actos objetivantes, € intuitivo

® PES, I, 1, 883-9, 112-140.

6 Véase PES, I, 1, 85; también IL, I1, § 10 (Hua XIX/1, /10).

L, 1 (Hua XIX/1, /A 356-358/, /B 376-379/).

8 1bid., /A 364-365/, /B 385-387].

®PES, I, 1, 8§ 3.

8L, 11 (Hua xix/1, /A 349/, /B 370/).

81 “|_amateria, por tanto, debe ser aquel elemento en un acto que primero da su referencia a un objeto,
y una referencia tan plenamente definida que no solamente fija al objeto mentado en un sentido
general, sino también el modo preciso en el cual esta mentado” (Ibid, v [Ibid., /A 390/, /B 415-416/]).
82 acualidad es generalmente descrita por Husserl como la especie del acto, que posibilitaladistincion
entre aserciones, representaciones, cuestiones, exclamaciones, etcétera. Esta caracterizacion esta empero
corregida en la sexta investigacion (capitulos 1v y V), donde Husserl denomina forma de aprehensién a
laespecie del acto, mientras que la cualidad es vista como aquello que determina el caréacter posicional
(tético) o no-posicional (no-tético) del acto.

8 1bid., vI (Hua xix/2, /A547-562/ /B275-90/).
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es € verdaderamente dador de la objetividad y conduce, directamente, ala cosa
misma. SAlo unideal de plenificacion (percepcion adecuada) enfocado por eshozos
aproximados, perceptivos; la cosa misma es, de hecho, una meta inalcanzable,
excepto en ciertos casos de percepcion interna, donde € contenido primario
coincide con €l objeto perceptivo.®* Husserl, por ello, rechaza la distincion
brentaniana entre percepcionesinternasy externascomo determinantey preferira
la distincion entre percepciones adecuadas e inadecuadas, puesto que las
percepciones adecuadas s6lo pueden ser de cierto tipo de percepciones inter-
nas (por eemplo, no un dolor de muelas).®

Estos elementos todavia no resuelven e enigmainicia de las Investigaciones
l6gicas: ¢como es que e pensamiento formal se instancia en la sensibilidad,
permitiendo quee objetoidea ingreseen e conocimiento? Husserl intentararesolver
este enigma en la segunda seccion de la Sexta investigacion (“ Sensibilidad y
entendimiento”), a introducir la distincion fundamental entre intuicion sensible
y categorial. Por ende, no solamente admitiralaintuicién de materias sintacticas
(términos nominales, nombres y adjetivos) sino también de formas categoriales
(los conectores| 6gicos delas proposiciones, loselementosformalesen lostérminos
nominales mismos, y el verbo ser en sus funciones atributivas y predicativas).®
Las formas categoriales, de hecho, son percibidas como propiedades objetivas.
Aungue no pertenecen alos objetos fisicos externos ni avivencias psiquicas, son
actualmente dados en unaintuicion original analoga a 'y fundada en laintuicion
sensible.8” Husserl también sefiala que —aun cuando las intuiciones generales
(allgemeine Anschauungen) producidas por las abstracciones ideatorias

8 Ibid., vi (Ibid., /A 529-530/, /B 257-258/, y /A 588-592/, /B 116-120/).

8 |bid., Apéndice, “Percepcion externa e interna: fendmenos externos e internos’ (Ibid., /A 694-715/, /
B 222-244/).

% lbid., /A 600-610/, /B 128-138/.

8 1bid., /A 614-616/, /B 142-144/. Husser| también aseverard que la percepcion sensible esta fundada en
formas categoriales, como es el caso de juicios perceptivos, incluyendo los simples. Si una percepcion es
simple, es porque no descansa sobre otros actos; sus actos parciales se funden en la unidad de un acto
singular. Sin embargo, esta fundada en formas categoriales que nos permiten articular la percepcion
como un todo coherente (aprehendemos este objeto como papel, como blanco, etcétera). Podria por
ende decirse que entrelaintuicion sensibley categorial existe unasuerte defundacion circular (1bid., /A
619-624/, /B 147-152/). Estafundacion asombrosamente circular mefue primero sugeridapor “ Heidegger
and Husserl’s Logical Investigations: In Remembrance of Heidegger's last Seminar (Zéhringen, 1973)”,
de Jacques Taminiaux, en Dialectic and Difference. Finitude in Modern Thought, New Jersey/L ondrés,
1985, p. 91-114.
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(ideierende Abstraktionen) son similiareslasintuiciones categoriales, puesto que
ambas enfocan unidades objetivas ideales—, sin embargo difieren. En efecto,
los correlatos de las intuiciones categoriales son objetos complejos de un nivel
superior (estados-de-cosas, collectiva o disyuntiva), v. gr., “ nuevas objetividades”
€on respecto a sus momentos parciales (por |o menos dos percepciones simples
gue actian como soportes). En cambio, los objetos generales son los correlatos
de intuiciones generales, cuyas intuiciones fundantes no entran como parte.

85. EL FRACASO DEL PROYECTO FUNDACIONAL DE LAS | NVESTIGACIONES LOGICAS

Empero, varias ambigiliedades persisten en las investigaciones de Husserl e
introducen unatensién que parece explicar su decision ulterior de dar un vuelco
trascendental. Algunos aspectos de esta tensién merecen ser sefialados. Por un
lado, Husserl ha sido enfético al afirmar latrascendencia de laidealidad (de los
significadosy objetosideales) y delos objetos espaciales, real es. También hasido
cuidadoso al describir una via de acceso atal trascendencia, evitando a mismo
tiempo su reduccién aa gunafenomenalidad subjetiva. Asimismo, latrascendencia
delaidealidad es més relevante para Husserl que aquellade larealidad, porque
la evidencia de las ciencias se funda sobre la primera. Finalmente, los
Prolegémenos han caracterizado la evidencia como la vivencia de la verdad,
fundada“ puramente en conceptos’, en tanto opuestaala“ evidenciapsicol dgica,
interna’, el tercer prejuicio psicologista.®®* Sin embargo, por €l otro lado, se lee
frecuentemente en las Investigaciones 16gicas® que la percepcién adecuada
(que so6lo puede ser percepcidn interna), es superior ala percepcion inadecuada

8 Véase Hua XIX/2., 88 50-52.

89 Véase Capitulo viiI, 88 49 ff.

% Véase Hua xviil, § 36, /A 121-122/ /B 121-122/. Aqui, a discutir sus consecuencias escépticas
(relativismo subjetivo), Husserl argumenta que el psicologismo, negando el caréacter “en si mismoy para
si mismo” delaverdad y del universo entero (Ia“unidad objetivatotal” 0 “el sistemaideal detodaverdad
factica’),llegaal extremo denegar la“ evidenciadelaexistenciainmediatamenteintuitiva’ (lapercepcion
interna), que también pertenece a universo. Por ende, vuelve a su propia evidenciaindubitable en algo
relativoy dudoso, que es contradictorio. Sobre este tema, véase también ladiscusion del segundo concepto
de conciencia como “percepcion interna’ y del objeto “intencional” y “mental” (Hua xix /1, 5, 85).
Véase finalmente los capitulos 111 y v dela Sexta investigacion (Hua xix /2, /A 536-573, 587-599/ /B 64-
101, 115-127), y el Apéndice mencionado, “ Percepcion externaeinterna: fenémenosfisicosy psiquicos,”
Hua xix/2, /A 694-715/ /B 222-244).
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(como ciertos casos de percepciones internas y todas las externas). Pareciera
gue las percepciones adecuadas, asi, s6lo pueden ser sensibles, ya que sus
contenidos primariosson, a mismo tiempo, sus objetospercibidos.® Por e contrario,
los contenidos primarios de las percepciones externas —aunque presentativos
(prasentierende-sel bstdar stellende) como opuestos a los contenidos de los actos
imaginarios, que son meramente reproductivos o anal ogizantes— no han de ser
confundidos con | as propiedades que el objeto exhibe. Son solo similaresaaquellas
propiedades, ocupan su lugar, los representan, pero no pueden identificarse con
ellos.®2El ideal de percepcion adecuada en el caso de la percepcion externa es
precisamente solo un ideal, cuya plenificacion absoluta esta involucrada en una
progresion infinita. Por el contrario, la percepcion interna (donde el objeto
intencional y el verdadero son simultdneamente idénticos e inmanentes) parece
tener e rango de primera evidencia.

¢Cual es, entonces, laambigtiedad ala que merefiere? Al mantener estos dos
motivos, Husserl puede, incluso, estar incurriendo en una abierta contradiccion.
En efecto, en los Prolegdbmenos, é sostiene que laidealidad y |a objetividad de
laverdad, mas allade todacontingenciay hecho real, son correlativasal caracter
en si mismo del universo (al “sistema ideal de todas las verdades facticas’).
Ambos son inseparables.® Por otro lado, a interior del universo (real), unasuerte
de percepcidn interna, empirica, es privilegiada sobre la percepcion externa.
Esto se debe alaposibilidad de dudar delaexistenciadelosobjetosde estatltima,
mientras que el objeto de la primera es absol utamente indubitable. Por tanto, la
dubitabilidad de la percepcion externa también alcanza necesariamente tanto a
laintuicion general como la categorial, ambas tan o mas trascendentesy externas
gue la intuicion sensible externa. Mas aln, € mantener el motivo cartesiano y
moderno de la primacia de la auto-certeza, heredado através de la dicotomiade
Brentano entre una Wahr-nehmung (la inmanente) y una Falsch-nehmung (la

% Hua xi1x/2, /A 711/ /B2239/.

92 ;Como hemos de comprender estasimilaridad si no esatravésde algun tipo de (ilegitima) comparacion
entre los contenidos presentativos por un lado y lacosa en si misma, por €l otro? Que la nocion de cosa-
en-si-misma (exterior) delas IL sigue € modelo (metafisico) de la percepcidn adecuada (interna) es otra
objecién planteada contra la caracterizacion de las 1L de la percepcidn inadecuada (exterior). Ideas | dan
unamejor explicacion delacosa-en-si-misma, no como objeto inal canzabl e de una percepcion inadecuada,
sino como una idea regulativa que actia como teAoc de un proceso infinito de experiencia. Véase R.
Bernet, “Finitude et tél éologie delaperception (Husserl)”, en Laviedu sujet. Recherchessur I’ inter prétation
de Husserl dans la phénoménologie, Paris, 1994, pp. 121-138; especiamente pp. 128 y ss.

% Véase Hua xvill, 836, /A 121-122/ /B 121-122/.
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trascendente), todavia es més escandaloso en vista a contexto en € que se da.
Husserl hacriticado el naturalismo relativistay subjetivista, perotodaviaprivilegia
una percepcion interna (factica) (el conocimiento indubitable de un hecho). Ha
alegado en favor de una superioridad de la ideadlidad (y de la evidencia l6gica)
sobre larealidad natural (y laevidencia psicol6gica), pero finamente afirma que
todatrascendencia (incluyendo ladelaintuicién categorial, fundada en laintuicion
sensible) es dubitable® como opuesta ala certeza de lainmanencia.

86. EL VUELCO TRASCENDENTAL

El reconocimiento de un fracaso fundamental en el proyecto fundacional de las
Investigaciones l4gicas conduce a Husserl a reintentar reconciliar y articular
sus dos motivos, ambos igualmente necesarios pero antitéticos, sin arruinar a
ninguno. Los he reconocido como la necesidad de justificar la evidencia l6gica
de la idealidad (trascendencia) a pesar de su ser afectado por una dacion
imperfectay como la primera evidencia de percepcion adecuada (inmanente).
Desde 1903, Husserl toma en cuenta que esta tarea requiere mucho mas que una
simplereformulacion delos motivos subjetivosy objetivosy queunacriticaradical
delarazdn seimpone. Es dentro de este contexto que él gradualmente desarrollara
“en los afios decisivos entre 1903 y 1910 [...] la idea de la fenomenologia como
filosofiatrascendental”.%

Pero unacritica delarazénradical pronto lo [levaramésalladel merointento
de extender la certeza de las percepciones adecuadas (reales y subjetivas) de
lainmanenciarestringidaal dominio delatrascendencia (ideal) dubitable. Husserl
crecientemente se percata que debe aflojar losvinculosinicialesqueatan lacritica
fenomenoldgica de la razén exclusivamente a una investigacion sobre el

% “En efecto, €l significado real de la legalidad légica, que e pensamiento natural no sofiaria en
cuestionar, ahora se vuelve problemético y dudoso”, Hua 11, p. 21.

% |so Kern, Husserl und Kant. Eine Untersuchung tiber Husserls Verhaltnis zu Kant und zum
Neukantianismus, Phaenomenologica 16, Den Haag, Martinus Nijhoff, 1964, p. 180. No solamente
acerca de la influencia Kantiana y Neokantiana sobre Husserl, sino también acerca de sus lecciones y
proyectos de investigacion durante el periodo entre 1903 y 1910, véase Ulrich Claesges, “Introduccion
del Editor”, Hua xwi, xiii-xxviii; Ullrich Melle, “Introduccion del Editor”, Hua xxiv, xiii-li, y Rudolf
Bernet Rudolf, 1so Kern y Eduard Marbach, An Introduction to Husserlian Phenomenology, lllinais,
Northwestern University Press, 1993, especialmente pp. 58-87.
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conocimiento y lalogica pura.® Toma conciencia de la necesidad de ampliar su
proyecto critico en su alcance general y su método.®” No obstante, |as preocupa-
ciones |6gicas persisten durante €l resto de su vida, tal como |o atestigua su obra
de 1929, Ldgica formal y trascendental. Sin embargo, €l significado profunda-
mente filosofico de su proyecto fundacional gradualmente emerge, cuando
comprende su tarea como la clarificacion general del verdadero significado de
la correlacion entre trascendencia e inmanencia.®

Husserl mismo parece sobrecogido por lainmensidad del proyecto que é ve
ahora emergiendo. Exige a la fenomenologia el que rebase las fronteras de sus
marcos originalmente | 6gicosy cognitivos. Conduce alafenomenol ogiahaciauna
reconstruccién de toda la experiencia humana,*® comprendida como una “ critica
delarazon[...], delarazon l6gicay practica, de larazon valorativaen general”.
Lo hace en medio de vacilaciones y convicciones que conciernen su destino y
responsabilidad como fil dsof 0.1%

% Estos vinculos todavia son manifiestos por ejemplo en las siguientes lecciones de 1906/1907
“Introduccién alalégicay lateoriadel conocimiento” (“Einleitungindie Logik und Erkenntnistheorie”),
las previas lecciones de 1902/1903 sobre “Teoria general del conocimiento” (“Allgemeine
Erkenntnistheori€”), laleccion de 1905 sobre “ Teoriade juicio”, (“ Urteilstheorie”), etcetera. Asimismo,
en sus lecciones tardias “Sobre el juicio y € significado” (Hua XXVI) o las lecciones de 1910/1911 de
“L6gica como teoriadel conocimiento” (“Logik as Theorie der Erkenntnis’), etcétera. Véase U. Mélle,
“Introduccion”, Hua xxiv, Xv-Xix.

97 “ Ahora me parece més préactico separar lalogica puray la criticadel conocimiento”, escribe en 1905
a Brentano. Véase Hua xviil, xxxvi; véase también Bernet, Kern & Marbach, op. cit., p. 54.

% Véase Hua Il, p. 34 passim.

9 Podemos apreciar esta ampliacion gradual del campo de interés de la fenomenologia, en los temas
tratados en muchas de las lecciones y textos de Husserl de aquel periodo. Por ejemplo, mas aladel in-
terésdelas|L en actos superioresdel conocimiento, suslecciones de 1904/1905 sobre“ Puntosimportantes
respecto a la fenomenologia y a la teoria del conocimiento” tratan con “los actos que subyacen mas
profundamente los actos intelectivos: percepcion, imaginacion (Phantasie), conciencia figurativa,
memoria, e intuicion del tiempo”, etcétera. Véase e “Prefacio” (Morbemerkung) de Heidegger a su
edicion delas Lecciones sobre la conciencia interna del tiempo del afio 1905, de Husserl. Véase Hua X,
xxiv; Vorlesungen zur Phéanomenologie des inneren Zeitbewul3tseins (editado por Martin Heidegger,
Halle, Max Niemeyer, 1928), p. 367.

0 “Sin clarificar los rasgos generales del sentido, esencia, métodos y principal es puntos de vista de una
critica de la razdn, sin haber pensado, esbozado, fijado y fundado un proyecto genera para ellos, no
puedo vivir ni veraz ni verdaderamente[...] S6lo me satisface unacosa: debo adquirir claridad, no puedo
vivir de otro modo, no puedo soportar vivir si es que no puedo creer que puedo alcanzar <aquello>, <si
es> que por mi mismo y con 0jos claros [no] puedo realmente echar un vistazo dentro de la tierra
prometida’. V éase Walter Biemel (ed.), “Edmund Husserl, Personliche Aufzeichnungen”, en Philosophy
and Phenomenological Research, vol. xvi, nim. 3, marzo de 1956, p. 297.
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Pero Husserl debe primero identificar larazén real de su fracaso en e frente
tedrico. No sera otro que el remanente de naturalismo (positivismo) o empiris-
mo en el punto de vista fenomenol égico de las Investigaciones |6gicas como
psicologia descriptiva. Admite ya en 1903 que tanto la psicologia como la
fisica son ciencias natural es empiricas. Admite que ambas comparten la creencia
acriticaen ladivision de todos |os hechos en corpdreosy espirituales, creenciaque
fundamenta los problemas metafisicos de la posibilidad del conocimiento. En
las lecciones de |6gicay teoria del conocimiento de 1906-1907, Husserl también
reconoce que todas las ciencias naturales son trascendentes. Reconoce gue tanto
los mundos animados como inanimados son trascendentes. Si se reconaoce que la
trascendencia es un problema, 1o mismo se aplicaala*“ psicologia descriptiva’ 1%
Esto significa que no sdlo las proposiciones |6gicamente evidentes (idealidades
trascendentes) y mutatis mutandis los objetos espaciales individuales —en su
carécter en sl mismo— estan “atrapados en € enigma de la trascendencia’ 1 El
mismo enigmaal canzatambién el &mbito en si mismo delainmanenciaempirica.
La tarea general de clarificar el verdadero significado y relacién entre tras-
cendencia e inmanencia llevaaHusserl en 1906/1907 areformular ladistincion
entre percepciones inadecuadas y adecuadas de las Investigaciones légicas. La
reemplazard, asi, con ladistincion entre percepcion natural (externay psicol6gica) y
percepcién fenomenol 6gica:’*“Nunca han de confundirse percepciones internas
y percepciones fenomenoldgicas’.*® Esto también o lleva a reformular |la
concepcién de subjetividad y objetividad de las Investigaciones Idgicas. Ya no
sostendra su anterior concepcion de la subjetividad como una inmanencia
meramente real (de los componentes estructurales empiricos del ego y sus
vivencias) sinun principio unitario del flujo delaconciencia. Correlativamente, su
concepcion delaobjetividad (significadosidealesy objetosidealesy reales), como
totalmente trascendente (vale decir, independiente) en relacion con € ambito
fenomenol dgico, también evolucionard para entrar en contacto con la nueva
estructurade la subjetividad.

101 Bericht Uber deutsche Schriften zur Logik 1895-1899, en Hua xxii, p. 206. V éase también Iso Kern,
op. cit., p. 180.

102 Hua xx1v, pp. 208-209.

103 |hid, pp. 210-211.

104 Aunque Husser| busca reemplazar la percepcion adecuada por la percepcion fenomenol égica, nunca
abandona completamente la terminologia anterior, ni € uso del término inmanente para los mismos
propdsitos, borrando asi sus propias distinciones cuidadosas.

105 VVéase Ibid., pp. 216 y 372.



244 Rosemary Rizzo Patrén

87. CoNCLUSON

Lagénesis de la nocién husserliana de intencionalidad y lairrupcion de la feno-
menologia que lleva a cabo sus Investigaciones | 6gicas seinicia con la Filosofia
de la aritmética y se desarrolla durante la Ultima década del siglo xix. Esta
génesis estd atada, desde €l inicio, aun rompimiento gradual respecto de la con-
cepcion representacionalista moderna del conocimiento y de la conciencia,
contrariamente alaopinién de muchos delos criticos contemporaneos de Husserl;
quien ensefia, igualmente, cdmo todo fil ésofo moderno (incluyendo losaprioristas
neokantianos) reintroduce por la puerta falsa un naturalismo gue es necesario
denunciar y deconstruir.

Laevolucién del concepto husserliano de intencionalidad en las postrimerias
desutrabajo seminal, y posteriormente en el marco de su fenomenol ogia genética,
permanece fiel a estas concepciones originaes. En este sentido, la irrupcion de
Husserl tiene el significado de una auténtica revolucion en el pensar.

[Decir que] lafilosofia, ciencia en todas sus formas, racional —esto es una tautol ogia.
Peroen todas sus formas esta en caminoa unaracionalidad méas el evada; esracionalidad
que, descubriendo unay otravez su relatividad insatisfactoria, se ve empujadaa seguir
trabgjando, en su voluntad de alcanzar laracionalidad verdaderay plena. Pero finalmente
descubre que esta racionalidad es una idea que reside en € infinito, y esté de facto
necesariamente[s6lo] en camino; pero [descubre] también que hay unaformafinal aqui
gueesa mismotiempo laformainicial deunanuevasuertedeinfinidady relatividad.%

1% Hya vi, p. 339.





