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clavedevida, delo que Julianallamala
vida buena? ¢CAmo no seguir plantean-
do esas llamadas grandes preguntas,
esasinterrogantes mostradasalo largo
de lahistoria como permanentesy que
Se niegan a una respuesta? Esta'y no
otraeslavocacion del pensamiento que
posee Juliana Gonzalez, esa vocacion
gue, como Virgilio, nos conduce a lo
largo de El poder de erosal inesperado
temblor de pensar.

Alberto Constante

Facultad de Filosofiay Letras,
Universidad Nacional
Auténoma de México

Lailimitadaextension del
espacio publico!

ara comenzar, me gustaria
Pfelicitar aAlegandro Sahui por €
excel entetexto que nos hadado.

No solo trata un tema de suma actua-
lidad e importancia para el debate
filosdfico sino, también, paraladiscusion
politica de nuestras sociedades.
! Resefia al libro de Alegjandro Sahui, Razén y

espacio publico. Arendt, Habermas y Rawls,
México, Ediciones Coyoacén, 2000.

Considero que una discusién que nos
debemos en este pais es respecto del
espacio publico que queremos tener
después de un régimen posrevo-
lucionario de 70 afios de duracion que
lo manipulé a su conveniencia para
garantizar losfines delagobernabilidad
a través de permanentes discursos de
legitimacion. Enrealidad, no setrataba
de unarazon publicalibre, sino de una
gue estaba maniatada y demasiado
atenta a las necesidades del Poder
Ejecutivo. Recien, en € ambito palitico,
es posible observar un pluralismo
relativamente consolidado. El incre-
mento de la competencia electoral es
indudabley existen estados gobernados
por partidos otrora de oposicion que
introducen una dindmicadiversaen su
relacién con € centro. El Legidativo ha
cobrado una inusitada capacidad de
decisiony hacomplicado latradicional
relacion de obedienciacon € Ejecutivo.
El mismo presidente, pese asu todavia
enormeinfluenciaen distintos ambitos,
requiere proceder reduciendo rangosde
impunidad y discrecion. Las |6gicas
corporativas tradicionales no alcanzan
hoy a garantizar la mayoria de las
preferencias electorales ni a procesar
todo e consenso necesario paralagober-
nabilidad. A este cuadro se agrega la
preeminente labor de los medios de
comunicacion, que han dado visibilidad
aun conjunto de problemas antes poco
atendidos o directamente subes-
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timados, y han colaborado en la
formacion de un espacio publico cada
vez mas abierto y democratico.

En este sentido, me gustariadiscutir
unade lastesis laterales del libro, que
sostiene, implicitamente, que e espacio
publico esgarante de laparticipaciony
delasformas democréticasde adminis-
tracion delacosapublica. Lamenciono
como lateral porgque aparecen slo sefias
secundarias de esta tesis y nunca es
afirmadade manerarotunda. Laesfera
publica es pensada como un lugar
adecuado parael gercicioreflexivo del
entendimiento y €l encuentro racional.
La razon usada en ese ambito debe
apelar alauniversalidad, a un proceso
discursivo abierto dirigido a mutuo
entendimiento y ala autocomprension
normativa. Y ahora cito un fragmento:
“En € otro extremo, la ausencia de lo
publico se manifiestacuando lalibertad
esviolentaday la participacién negada
sisteméticamente” (p. 22). A mi me
parece que, de este modo, se deja de
lado un fenémeno interesante y brutal
del siglo xx: el ascenso de los tota-
litarismos. Por jempl o, lairrupcién de
losmismosen laescenapoliticaeuropea
se considera como una ruptura del
espacio publico, cuyas consecuencias
son “la alienacion del mundo, la
atomizacién socia y laanomia’ (p. 50).
La aparicion de regimenes totalitarios
es vinculada de manera directa con la
desaparicién del espacio publico. En

este contexto, me parece que se puede
leer este fendmeno de un modo dia-
metralmente opuesto. El surgimiento del
régimen nazi en Alemaniano significo
laatomizacion socia y laanomia, sino
todo lo contrario: hubo un grado de
integracion socia y de obedienciaala
ley como nunca antes habiaexistido y,
probablemente, jamés vuelva a exigtir.
Aungue suene contradictorio, real mente
sucedid asi: si hay algo que el nacional-
socialismo hizo bien fueforjar lazosde
cohesién social en una sociedad
desgarradapor laRepublicade Weimar
y el Tratado de Versalles impuesto
despuésdelaPrimeraGuerraMundial.
El nazismo no destruy6 el espacio
publico, sino que lo monopolizé, se
apropio ded y lo usd hastael hartazgo
para provocar y generar consenso en
lapoblacién demanafrentealaguerra
y a los sufrimientos y privaciones
derivadasdeella. El espacio publico no
estuvo ausente, no desaparecio, sino que
fue ocupado masivamente por la
propaganda nazi, a tal punto que
expandid su esferade accién alavida
privadadelosindividuosy lasfamilias.
S6lo asi se pueden explicar las
denuncias ideoldgicas de padres por
parte de sus hijos, tan frecuentes en la
época. No se trataba de una ruptura y
un abandono del espacio publico. La
voluntad racional dial égicafue despla-
zada por una voluntad que autojustifi-
caba sus exigencias normativas y sus
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pretensiones de validez a partir de su
puraexistenciay nadamas. Y no recha-
zabalauniversalidad en detrimento de
la particularidad. Por el contrario,
proponia aplicar su universalidad al
mundo entero. En este contexto, muchas
afirmacionesdel texto, comoladeAgnes
Heller a situar “ como valor supremo del
espacio publico la realizacion de la
libertad humana’ (p. 174), sonaplicables
a estaidea. En todo caso, el inconve-
niente es que |os nazis no reconocian a
todo el mundo como seres humanos.
Esta apelacion al nazismo sugiere
gue el espacio publico puede ser demo-
crético como, también, no serlo. Me
parecevita resaltar laimportanciay €
lugar politico esencial que puede tener
un espacio publico democrético con una
razon orientada al entendimientoy ala
comprension mutua, es decir, como
fundante delaintersubjetividad. Porque
eseesd espacio publico que senecesita,
por ejemplo, para México. Pero no se
debe pensar que el espacio publicotiene
un caracter democrético per se porgue,
precisamente, dicho espacio puede estar
vacio de contenido y ser [lenado por un
discurso democréatico o por uno
antidemocrético del mismo modo. El
espacio publico no es la respuesta a
todos|os mal es de nuestras sociedades,
pero bien puede ser uninstrumento para
gue se solucionen algunos de ellos. Su
uso indiscriminado me hace recordar a
la politologia estadounidense de antes

de la caida del Muro de Berlin, que
sostenia que la sociedad civil era €l
factor democratizante quelos paises del
Este necesitaban para renovar sus
sociedades y sacarse de encima las
lacras del autoritarismo estatal. Y
después del fin dela GuerraFriay con
el desmoronamiento de la Union
Soviética, cuando lasociedad civil rusa
sellené demadfias, clientelismo, violencia
y marginalidad, se puede apreciar que
lasociedad civil podiaser democratica
como no serlo y que, en todo caso, era
necesario un Estado que regulara
ciertasfunciones que no podian quedar
en manos de esa esfera sin més. Por
este motivo, me parece que la misma
idea se puede aplicar a la nocién de
espacio publicoy creo, en el fondo, que
ésta también es la idea de Algjandro
Sahui y, por eso mismo, ha escrito un
libro en defensa de un espacio publico
democrético abierto aladiscusion dela
administracion delarespublicaentodos
sussentidos. Esdecir, un espacio publico
ideal quesirvaparamedir lasdistancias
con nuestro espacio publico real y
podamos trabajar para acortar el
camino entre ambos.
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