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semanticos del concepto de justicia” dirigido por Jesus Rodriguez

Zepeda. Del mismo modo que las anteriores producciones intelec-
tuales de dicho proyecto,! esta obra es una muestra mas del esfuerzo
intelectual por generar espacios de investigacion filoséfica abiertos al
tratamiento de problemas politicos contemporaneos, en los cuales se pue-
da desarrollar una préctica en filosofia politica que no empiece y termi-
ne con un conjunto de aseveraciones mas o menos abstractas y que no se
agote en la fidelidad a tal o cual autor. Se trata de la realizacién del difi-
cil objetivo de aunar voluntades e inteligencias, en una tarea multidisci-
plinaria que, sobre todo, tenga siempre presente la dimensién propiamente
politica de los fendmenos estudiados y los conceptos utilizados.

Inicia con un estudio introductorio elaborado por los coordinadores,
donde encontramos una clarificadora revisién de los diferentes debates
que han tenido lugar en el campo de la llamada justicia transicional, en
algunos casos marcando el origen practico de esos debates (como el de
la tensién entre justicia y verdad). Es una excelente presentacion y siste-
matizacion de los problemas tedricos del campo. Sin embargo, mas alla
de los debates internos expuestos, los coordinadores se preguntan si es

El libro es un resultado del Proyecto Conacyt “Los desplazamientos

! Entre ellos Estela Serret (2012), Democracia y ciudadania: perspectivas criticas feministas,
México, Suprema Corte de Justicia de la Nacién/Fontamara.

183



Nora RABOTNIKOF

posible una teoria mas general, de corte filoséfico moral, de la justicia
transicional. Esa pregunta acerca de la posibilidad de una teorizacién, si
se quiere mas abstracta y mas robusta normativamente, serd contestada
de manera afirmativa en algunos de los trabajos recopilados; en otros,
la respuesta tendrd una tonalidad mas escéptica.

Plantear esta interrogante —¢es posible una teoria normativamente
robusta de la justicia transicional?— es aproximarse con prudencia a la
cuestién, ya que a menudo encontramos en el circuito académico defensas
de la justicia transicional en términos de un estdndar moral consagrado
universal o globalmente, una especie de mirada rawlsiana extendida a
las injusticias pasadas, desde la cual se enjuician o se ensalzan las sali-
das politicas puntuales o nacionales, cuando en realidad, en términos
estrictos, se esta apelando las mds de las veces a una lista de recetas y
dispositivos mas o menos estandarizados de public policies. Muchas ve-
ces se dan por sentadas generalizaciones normativas a partir de casos
puntuales —en general Sudafrica—, o se intenta combinar justicia y
verdad, perdén y reconciliacién, memoria y olvido, estabilidad y accoun-
tability, de manera mas o menos pragmatica.

Por eso la pregunta abierta expuesta y su intento por responder parte
de las posibilidades y los limites de la definicién del campo hoy. Este ma-
peo del campo lo encontramos en el articulo de Pablo De Greiff que cie-
rra el volumen, “Algunas reflexiones acerca del desarrollo de la justicia
transicional”. Aqui se ubica la reflexién sobre justicia transicional en el
plano de las politicas publicas limitadas en el tiempo, con apelacion a
procedimientos juridicos, discursivos y catdrticos que ventilan los trau-
mas sociales del pasado y ofrecen cierto grado de seguridad para un
futuro mejor, también amplian las preocupaciones tradicionales de la
justicia punitiva y correctiva. De Greiff situa el tema de la justicia
transicional en el escenario y a través de la agencia de la expertise inter-
nacional, en el ambito de los proyectos de cooperacion, asi como los
lobbistas y ONG internacionales. También se puntualiza su relacién com-
pleja (y su diferencia) con el discurso y el activismo de los derechos hu-
manos.

Entre la pregunta méas general hacia una robusta teoria normativa y
el mapa actual del campo, el libro incorpora, a manera de estudio de
caso, un conjunto de articulos sobre la situacién colombiana y las politi-
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cas que, en algunas coyunturas, se ampararon bajo la invocacion a la
justicia transicional. Como se dijo, no todos los articulos suscriben una
apuesta tedrica ambiciosa. Ivdn Orozco Abad, en “Reflexiones sobre el
legado de Nuremberg en contextos de victimizacién horizontal”, cues-
tiona directamente los fundamentos tedricos del paradigma, desde la
valoracion de los procesos de Nuremberg —como supuesto origen de
una visiéon cosmopolita de la justicia— hasta la intervencién de los ex-
pertos internacionales, en una critica al punitivismo humanitario y al
antiestatismo de los movimientos de derechos humanos, para concluir
con la defensa de una suerte de inevitabilidad de la amnistia, como sali-
da politica necesaria para la reinstauracién del Estado de derecho. Tam-
bién en referencia al caso colombiano, Maria Victoria Uribe, ‘Justicia y
paz: los problemas de la justicia transicional en un contexto de guerra”,
sefiala la dificultad que supone aplicar el modelo de justicia transicional
a una situacion en la cual perdura el conflicto armado. O como en el tra-
bajo de Camila de Gamboa, “Un anadlisis de las propuestas de paz en el
gobierno de Alvaro Uribe Vélez y su impacto en las instituciones y cultu-
ra democraticas en Colombia”, se afirma que la ausencia de una cultura
democrdtica y de un compromiso normativo serio constituyen obstacu-
los que se interponen en el camino del logro de los objetivos de la justicia
transicional.

En los capitulos “Instituciones de justicia en transicién: las reformas
al Ministerio Publico en perspectiva comparada” y “En torno a la idea de
responsabilidad politica”, se examina la justicia transcicional haciendo re-
ferencia al contexto de México. Tanto en el caso de la guarderia ABC,
como en el de la fiscalia especial para los crimenes de la guerra sucia, se
sefiala que el problema radica en la rigidez de la Corte, del aparato judi-
cial y en la necesidad de apelar a una idea cosmopolita de justicia, segun
la cual los derechos morales operarian como estandar critico de los dere-
chos legales. En el caso de la comparacién entre las reformas de Brasil y
México, se pone en juego el sentido mismo del término transicion aplicado
al sistema de justicia penal.

La pregunta mas general sobre la dimensién tedrico normativa de la jus-
ticia transicional es recuperada en Rodriguez Zepeda “En torno a la idea
de responsabilidad politica”, en el trabajo de Tatiana Rincén, “La justi-
cia transicional: una concepcion de justicia que se hace cargo de las
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atrocidades del pasado”, y en el de Alejandro Sahui, ‘Justicia y democra-
cia”. En ellos se discute tanto la especificidad del adjetivo transicional y
su relacion con situaciones criticas de distinta envergadura, como la
relacién con la justicia distributiva o la importancia de la idea de respon-
sabilidad individual para el caso de la imputacion penal.

En sintesis, todos los articulos dibujan limites, pero también abren
lineas de reflexiéon en torno a la pregunta normativamente ambiciosa
sobre la justicia transicional. Una cuestiéon que sélo se plantea es acerca
de la relacién con el discurso de los derechos humanos, su normaliza-
cion e institucionalizacién y su actual potencial normativo. El punto es
importante porque toca de manera directa a la vieja cuestion de la rela-
cion entre moralidad y politica, que en cierto sentido perdura en el corazén
del paradigma de justicia trancisional, entendido simultdneamente como
propuesta normativa y como politica publica. Segtin algunos investiga-
dores de la llamada historia reciente, el inicio del discurso de los derechos
humanos ocurrié en la década de 1970, en el marco de una crisis gene-
ralizada de las utopias internacionalistas o universalistas preexistentes.?
Aunque una historiografia intelectual quiera y pueda construir una ge-
nealogia a partir del cosmopolitismo estoico, del derecho natural, de la
vocacion ilustrada o de la tradicién liberal, para esta lectura no fue has-
ta entrada la década de 1970, cuando los derechos humanos llegaron a
constituirse en utopia del derecho internacional, a definir esperanzas
del futuro y a ser la base de un movimiento global. En términos genera-
les, fue la expresién de una gran revuelta moral contra la politica, cuya
fuerza y apelacién radicaba justamente en una promesa antipolitica —en-
tendida como politica estatal, correlacion de fuerzas, entre otras—. La
utopia apelaba a una agenda para un mundo mejor, donde la dignidad
de cada individuo tuviera una proteccién internacional asegurada, mas
alla de la politica concreta y del funcionamiento institucional local.

Sin embargo, y respecto al tema, esta utopia de los derechos humanos
pronto entrd en el terreno equivoco de la politica, al traducirse en pro-
gramas y politicas, y hacerse cargo de eso que justamente criticaba, es
decir, del funcionamiento de las instituciones de justicia, los érganos

2 Samuel Moyn (2010), The Last Utopia: Human Rights in History, Harvard, Harvard
University Press.
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jurisdiccionales de los Estados y las agendas politicas nacionales y globales.
Lo interesante es que justo uno de los ejemplos —el otro es de los dere-
chos sociales— de esta obligada transicion “desde la antipolitica a los
programas” es la justicia transicional:

[...] uno de los ejemplos obvios de la mutacién creativa desde la antipolitica al
programa fue la forja de la justicia transicional que en la década de 1980 fue
inventada como punto de vista basado en las experiencias latinoamericanas y
que permitieron que los derechos humanos se transformaran no sélo en una
critica moral externa de los regimenes autoritarios, sino en recurso politico
interno para sus sucesores. (Moyn, 2010: 221)

Si esta reconstruccién historico intelectual tiene plausibilidad, se debe
investigar profundamente lo implicito en ese transito de la critica moral
al programa de politica publica. El punto es importante, no porque el tema
de los derechos humanos tenga una fundamentaciéon normativa mas
robusta que la justicia transicional. Me refiero a que hay “agentes” de los
derechos humanos —en ocasiones coinciden con las invocadas victimas
o con sus familiares— quienes enarbolan una agenda susceptible de am-
pliacion —a otros derechos—. No es tan claro que la agenda de las injus-
ticias del pasado, como reparacidon de atrocidades, pueda extenderse a
otros derechos. O si se trata de ampliar la agenda de la justicia tran-
sicional, s6lo puede lograrse volviendo tan elastico el concepto de transi-
cién como para incluir el cambio de régimen politico, la negociacion de
la paz o la salida de la guerra, la superacién de una genérica violencia o la
opresidén del capitalismo. O sdlo a riesgo de volver a una critica moral de
la injusticia del mundo. Es decir, si se define la especificidad de la justicia
transicional sélo por el lado de las injusticias pasadas, el reconocimiento
a las victimas y una especie de deber de memoria, me parece que ello
resulta insuficiente para acotar una teoria regional o especifica de la
justicia. Y si, con otros autores, se trata de ampliar la definicion inicial
—aque la circunscribia a situaciones claras de transicién—, para recono-
cer una multiplicidad de injusticias y demandas de justicia, y extende-
mos el término a diversas situaciones de conflicto o a todas aquellas que
revolucionen la autocomprension de una sociedad, entonces se deberia
suprimir el adjetivo transicional o hablar de la transicién permanente, o
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simplemente de reforma de la justicia. Me parece que el riesgo recae en
esa especie de revuelta moral, la cual significé en su momento la emer-
gencia del discurso de los derechos humanos, pero esta vez, sin la fuerza
utdpica ni politica que tuvo y todavia tiene hoy.

La pretensién de una mayor densidad tedérica y normativa para la
justicia transicional se enfrenta, a mi entender, con la complejidad histo-
rica y politica de los escenarios que siguen siendo nacionales, con la
densidad problemadtica del Estado democratico de derecho y con la hipo-
teca conceptual del adjetivo transicional. Sin duda, el libro es un aterri-
zaje muy fecundo para analizar el problema filoséfico central del proyecto:
los desplazamientos semdnticos de la idea de justicia. Una de sus mayo-
res virtudes es justo el mostrar criticamente los problemas conceptuales
que esos deslizamientos comportan y los desafios que entrafian para
una filosofia politica de nuestro tiempo.
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