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ualquier estudio acerca de la filosofia de la época colonial debe luchar

con una serie de prejuicios y clichés que van desde el cuestionamiento

de algo que pueda llamarse filosofia novobispana, hasta un buen nimero
de calificativos que automdticamente se asignan a los textos producidos durante
este periodo: carentes de originalidad, repeticién de la escoldstica decadente tar-
domedieval, su contenido se limita al tomismo, su discurso es teolégico mds que
filoséfico, todo consiste en un mero eclecticismo, etcétera. Desafortunadamente
esto resulta en un panorama desolador respeto del pensamiento filoséfico de la
época novohispana, lo cual, por ende, es poco atractivo para cualquier académico.
El libro de Virginia Aspe, Aristdteles y Nueva Espana, afronta esta situacién para
presentar un exhaustivo estudio de la influencia del pensamiento aristotélico a lo
largo de los tres siglos (xvi-xviir) cuando el territorio nacional solia llamarse Nue-
va Espana, pues se ocupa lo mismo de trazar una ruta de investigacién, como de
dialogar con lo que, antes de ella, han dicho otros investigadores del pensamiento
novohispano, logrando dar un complejo panorama de la riqueza y actualidad de
la filosofia novohispana.

El primer bloque de este libro construye una metodologia para estudiar tex-
tos antiguos de filosoffa con base en los planteamientos de Carlos Pereda (Razdn
e incertidumbre) y Quentin Skinner (Meaning and Understanding in the History
of Ideas), aderezados con la aportacién de Cicerén (De oratore) para aplicarlo al
caso de los escritos controversiales. Aspe valora la importante labor de José Gaos
en torno a la historia de las ideas, pero advierte que ésta estuvo limitada porque
en su tiempo toda clasificacién y estudio de la filosofia en México se hacia de
acuerdo con las categorias y clasificacién de la filosofia europea, lo cual tuvo re-
percusiones negativas para los estudios novohispanos. Asimismo revisa la labor de
Carmen Rovira, Mauricio Beuchot y Ambrosio Velasco, quienes emprendieron
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la clasificacién de las obras de filo-
soffa en México y proponen el ras-
treo de las tradiciones filoséficas o Aristételes y Nueva Espaia
bien realizan una “presencializacion Virginia Aspe Armella

de los argumentos de textos del
pasado”. Este asunto no es menor,
pues ;qué cosas deben ser atendidas
cuando se investiga en textos filos6-
ficos del pasado? ;Cémo evitar los
anacronismos o las interpretaciones
parciales de los escritos antiguos?
:Se puede hacer filosoffa cuando
se hace historia de las ideas? La au-
tora propone que para analizar un
texto del pasado se deben seguir
los requerimientos metddicos de la
historiografia, pero cuando es filo-
sofico se debe, ademds, realizar un

andlisis de los argumentos que ex-
pone el autor, hacer énfasis en la razonabilidad del discurso y su actualidad. Este
planteamiento tiene una consecuencia muy pertinente para la investigacién del
pensamiento novohispano: que la busqueda de problemas y argumentos filos6fi-
cos debe realizarse también en fuentes que no son estrictamente filoséficas.

La segunda parte de Aristdteles y Nueva Esparia versa en torno a los aristote-
lismos y sus tradiciones antes del descubrimiento de América. Seguir la trayecto-
ria del pensamiento aristotélico obliga a buscar en lugares insospechados, tanto
debido a la variedad de temas estudiados por El Estagirita, como a los diversos
caminos que su obra ha recorrido a lo largo de la historia, por ello la autora
atiende a los distintos sesgos que ha adoptado el aristotelismo segun la época, los
intermediarios y los contextos de trasmisién. Virginia Aspe realiza una extensa
exposicién donde hace patente un conocimiento profundo del corpus aristotélico,
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lo cual le sirve para identificar y delinear las distintas tradiciones aristotélicas (la-
tina medieval, drabe-judia y renacentista) y las interpretaciones mds influyentes
(plotiniana y averroista) de esta filosofia.

Sin olvidar sus presupuestos metodolégicos iniciales, Aspe va a los textos
originales a la vez que expone el contexto histérico para ubicar a los autores clave
del pensamiento, los problemas filoséficos més relevantes, las obras de Aristételes
que se conocian en cada época y las reelaboraciones del pensamiento aristotéli-
co por las diferentes escuelas del pensamiento (averroismo, tomismo, escotismo,
nominalismo, humanismo, etcétera) y en concordancia con otras influencias (re-
ligiosas, teoldgicas, politicas, entre otras). El objetivo es perfilar la especificidad
del aristotelismo novohispano, si éste consiste inicamente en lo que casi todos
los estudiosos han afirmado —que se trata de la filosofia aristotélico-tomista he-
redada de Espana a través de la Escuela de Salamanca—, o bien se trata de un
aristotelismo diferenciado que, sin negar la influencia cristiana, medieval y salman-
tina, fue capaz de reformularse desde el interior a la luz de la lectura del corpus
aristotélico, mediante la asimilacién de las contribuciones renacentistas y de cara
a la condicién y circunstancia de su tiempo. Esto tltimo constituye la hipétesis
general de todo el libro.

Antes de describir la tercera parte del libro, correspondiente al anilisis de
los textos novohispanos, es oportuno sefialar que la autora hace también un se-
guimiento bibliografico de las obras de Arist6teles presentes en las bibliotecas
coloniales, precisa las traducciones que los novohispanos estudiaron y, por la na-
turaleza misma del corpus aristotélico, busca la impronta del Estagirita en los
argumentos filoséficos especificos expuestos en obras y textos clave de los autores
novohispanos, sin limitarse a las citas explicitas que hacen, la orden religiosa a la
que pertenecen o la temdtica desarrollada. La autora advierte que en el siglo xv1
se citan autoridades sin necesariamente adscribirse a una escuela y que, si bien un
discurso puede versar acerca de una temdtica ajena al Estagirita, como es el caso
del asunto de la ley natural, tema novohispano fundamental, el andlisis riguroso
de los argumentos puede revelar, si no la influencia directa de Aristételes, la pre-
sencia de alguna forma de aristotelismo como las descritas en la segunda parte
del libro.

Frente a Silvio Zavala, quien afirma que la obra mds influyente en Nueva
Espana es la Politica de Aristételes, y a David Brading que dice lo mismo de La
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ciudad de Dios de San Agustin, Aspe Armella comienza la tercera parte de su
libro con una hipétesis arriesgada: el texto mds influyente en Nueva Espana es
Analiticos posteriores. La razén: su presencia continua en el curriculo de la Real y
Pontificia Universidad de México. Su relevancia: el siglo xv1 planteaba el tema de
los derechos en torno a la idea de una ley universal y los contenidos materiales del
silogismo demostrativo contribuyeron a moldear la capacidad reflexiva de los no-
vohispanos, pues los temas de la época requerfan de razonamientos abiertos. De
aqui parte su andlisis del pensamiento novohispano al hacer un complejo estudio
del pensamiento de fray Alonso de la Veracruz, considerado el primer profesor de
filosoffa en Nueva Espana, el catedritico de la Real y Pontificia que en lugar de
usar alguno de los textos mds empleados en su época para el curso de Artes optd
por componer el suyo propio, a la manera aristotélica.

Virginia Aspe analiza extensamente la obra del agustino, centrando su aten-
cién en el argumento principal de cada texto, sefalando especialmente su propé-
sito y consecuencias para develar no sélo la impronta aristotélica, sino también
la reelaboracién filoséfica del novohispano y las diferencias entre ambos plantea-
mientos, a veces contrastado con otros autores como Tomds de Aquino o Francis-
co de Vitoria. El primer texto de fray Alonso analizado por la autora es la tercera
parte de la Physica speculatio donde, segin ella, De la Veracruz quiere ofrecer un
argumento racional sobre la trascendencia del alma —base de la antropologia
filosofica que permea el Speculum coniugiorum y la relectio De dominio infidelium
et iusto bello— siguiendo la Metafisica y, por supuesto, el De anima de Aristéte-
les, pese a que la temdtica es marcada por la Summa de Aquino. Aspe describe
también la presencia de las Categorias y los Analiticos posteriores en la Dialéctica
resolutio, otro texto del agustino, aunque a primera vista su influencia sea la Zsago-
ge de Porfirio. Demuestra que en el Speculum coniugiorum, Alonso se remite a los
Analiticos posteriores, ademés de a una fuerte inspiracién proveniente de la Etica
nicomdgquea, mientras que la relectio De dominio infidelium parte de las propuestas
de la Etica nicomdquea, aunque mediadas por Tomds de Aquino.

De los escritos de fray Alonso, la autora destaca su cardcter controversial,
pues a diferencia de los comentaristas de Aristdteles, el agustino plantea los temas
en forma de cuestiones para dar respuesta a problemas concretos desde una via
racional mds que religiosa: enmarca dentro del asunto de la ley natural (y no en los
mérgenes del derecho divino) los temas de la hechiceria e idolatria de los nativos
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americanos, del matrimonio prehispdnico, de la justificacién de la guerra y del
dominio sobre los indigenas, asi como el papel de la estructura administrativa co-
lonial en todos estos asuntos. Frente a quienes acentian la impronta nominalista
en el pensamiento de fray Alonso, Virginia Aspe sefiala que ésta se reduce a los
temas relacionados con la ley natural, donde la influencia escotista y de algunos
nominalistas moderados impulsaron su paso racional de la ley objetiva (de corte
tomista) a la variabilidad cultural; mientras que en el asunto del alma y de la 16-
gica, el agustino refuta el nominalismo, sigue el tomismo en cuanto a los temas,
pero la manera de analizarlos y la estructura de los argumentos estd mds afectada
por el aristotelismo que De la Veracruz recibié de las traducciones renacentistas
del corpus aristotélico.

De los autores estudiados, quizd quien mds llama la atencién es fray Bernar-
dino de Sahagin, cuya obra se considera fuente invaluable para antropélogos,
historiadores y lingiistas, pero no para filésofos. Aspe diferencia entre el con-
cepto de ciencia de Arist6teles en los Analiticos posteriores y en Sobre las partes de
los animales, pues de este tltimo Sahagin lo retoma en el libro once del Cédice
florentino (que versa sobre las plantas y animales), pese a que el interés del Estagi-
rita estd en mostrar a la naturaleza como /logos y finalidad, en tanto el objetivo del
franciscano es filolgico-lingiiistico para apoyar la evangelizacién. La influencia
de los enciclopedistas medievales, Isidoro de Sevilla y Gil de Zamora, es clara en
la obra del franciscano, de ellos Aspe se remonta a Plinio y a las obras del Aris-
tételes naturalista para decir que Sahagtin incorpora su hipétesis lingiiistica —la
cual afirma que el lenguaje es expresién de humanizacién y de un modo de ra-
cionalizacién— mediante la metodologia fenoménica e inductiva de una de las
acepciones de theoria de Aristételes. La relevancia de la obra sahaguntina estriba
en hacer una recontextualizacion de la cultura ndhuatl en las categorias europeas.
Usar la lengua mexicana para la evangelizacién ayudé a que los indigenas dieran
nuevo sentido a la realidad natural, sin deificarla, pues la obra de Sahagtin proveia
del material para construir discursos persuasivos a través de ejemplos, analogias
y simbolismos sacados de la Historia general, donde es patente la mezcla de lo
ndhuatl y lo europeo.

Si bien se ha dicho mucho de Sor Juana Inés de la Cruz, es pertinente sefia-
lar la novedad del estudio de Virginia Aspe: contra quienes consideran el poema
Primero sueiio como un viaje que culmina en el escepticismo gnoseoldgico (con
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ello se ha querido acentuar su impronta moderna o bien, en otro sentido, her-
mética), la autora senala que, para Aristételes, la caida del intelecto consiste en la
grandeza de la razén deductiva por la cual el alma accede a la visién de las cosas;
con esto, Primero suero es explicado como un viaje dialéctico, circular, del alma
que retorna a los actos de la razdn, pues “para despertar hay que dormir, el suefio
produce la luz”.

Sobre la Libra astrondmica y filoséfica de Don Carlos de Sigiienza y Géngora
baste resaltar aqui una de las mayores virtudes de este libro: la autora rompe con
el relato progresista de la historia de la filosofia, cuestionando no ya si la obra
del exjesuita es moderna, sino el concepto mismo de “modernidad” empleado
para calificar la obra de éste y otros pensadores novohispanos. De hecho, Aspe
propone que la idea de ciencia contenida en la Libra astronémica se opone expli-
citamente al racionalismo cartesiano y que Sigiienza retoma los Mezeoroldgicos de
Aristételes en su discurso acerca de los cometas.

La autora analiza la Historia antigua de México de Francisco Javier Clavijero
centrindose en la “Disertacién VI”. Aspe presenta la versién clavijeriana de la
polémica acerca de la racionalidad del indio, muestra que el jesuita argumenta en
favor de ella desde el estudio de la lengua ndhuatl, basindose en cédices prehispa-
nicos, para demostrar que los indigenas eran capaces de pensamiento metafisico.
Segiin la autora, el ¢je del argumento de Clavijero gira en torno al concepto de
representacién o mimesis que proviene de la Poética de Aristételes, el cual remite
alo simbdlico y cognoscitivo mds que a su acepcién de imagen o figura. Clavijero,
Sahagtin y De la Veracruz tienden, de distintas maneras y mediante la filosofia
cldsica aristotélica, hacia la solucién de uno de los problemas fundamentales plan-
teados con el descubrimiento de América y atin vigentes: el multiculturalismo.

Debido a la complejidad del libro, la autora organiza sus conclusiones en tres
partes. De acuerdo con el tema central del libro, se identifican cuatro argumentos
filoséficos relevantes del aristotelismo diferenciado novohispano: el naturalista,
que cuestiona la manera de entender este nuevo orden descubierto; el cultural,
que gira en torno a la racionalidad indigena; el metédico en el estudio del alma
humana, de contenido epistémico y metafisico-antropoldégico que permite un
acceso al tema desde diferentes frentes; y el argumento republicano multicultu-
ral, de corte politico, implica a los otros argumentos, situando la autoridad y el
dominio en el pueblo.
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En segundo lugar, la autora vuelve al asunto metodolégico, revisa otros tra-
bajos sobre el pensamiento novohispano para reiterar la importancia de precisar
el enfoque por el que se estudian las tradiciones en la historia de nuestras ideas, de
establecer una metodologfa para analizar los términos del argumento filoséfico,
contenido en la fuente textual, de evitar dicotomias que simplifiquen el problema
filos6fico y, en especial, no tomar el concepto #radicidn en singular y como algo
autdéctono que arrastra a un pasado determinado, sino como algo que remite tan-
to a lo propio como a lo extranjero, porque asi ha sido nuestra historia, pues lo
determinante no son los espacios, sino el entramado cultural.

Por dltimo, Aspe confirma la pertinencia de acudir a las fuentes originales:
senala los hallazgos encontrados al analizar cuidadosamente los preliminares de la
obra de Sahagtn, en castellano y latin, que contrastan con lo dicho en ndhuatl,
o de recurrir al prélogo completo de la Historia antigua, con lo cual la obra de
Clavijero se muestra como mucho mds que un texto apologético y controversial,
o la informacién preliminar ofrecida en catdlogos de incunables y manuscritos,
los cuales claramente contradicen la afirmacién de que Aristételes no fue leido en
griego en estas tierras. Todo esto ayuda a marcar el camino, tanto en la seleccién
de los textos, como en su interpretacion, asi como a revelar la presencia de autores
fundamentales olvidados (como el franciscano Juan Focher, antecedente de fray
Alonso de la Veracruz) y a delinear lo que, de cara a nuestro tiempo, falta por
hacer.

Se puede entender ahora que este libro no trata solamente de la presencia de
Aristételes en Nueva Espana, sino de Aristételes y Nueva Espana, porque este es-
tudio dice mucho siguiendo la huella del Estagirita y el aristotelismo en el periodo
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colonial: identifica y sitiia otras tradiciones del pensamiento en México, revisa
cémo se dieron ciertos entramados culturales, precisa contextos y, en el andlisis
filoséfico de argumentos, aclara su evolucién histérica y su pertinencia actual.
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